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w wojewodztwie biafostockim jako element
konfliktu miedzy Polskim Autokefalicznym
KoSciolem Prawostawnym a Patriarchatem
Moskiewskim

Zarys tresci: W artykule poddano analizie konflikt jurysdykcyjny w Polskim Autokefalicznym
Kosciele Prawostawnym (PAKP) na Bialostocczyznie w latach 1944-1946. W wyniku zmian granicz-
nych po II wojnie $§wiatowej pozostaly tam tylko cztery prawostawne dekanaty. Wigkszos¢ ducho-
wienstwa odrzucita zwierzchnictwo bpa Tymoteusza z PAKP i podporzadkowala si¢ abp. minskiemu
Bazylemu. W konsekwencji wplynelo to na przejecie w jurysdykeje przez patriarche moskiewskiego
Aleksego wszystkich parafii. Jednak zdecydowane stanowisko Ministerstwa Administracji Publicz-
nej doprowadzilo do przywrécenia polskiego zwierzchnictwa nad prawostawnym placowkami na
tym obszarze.

Abstract: The article presents an analysis of the jurisdiction conflict in the Polish Autocephalous
Orthodox Church (PAKP) in the Bialystok province in 1944-46. After the border changes imposed
after World War II, only four Orthodox deaneries were in the area. The majority of the clergy rejected
the authority of Bishop Tymoteusz from the PAKP and subordinated to the Archbishop Bazyli of
Minsk. In consequence, Patriarch of Moscow Alexei (Simanski) took over the canonical jurisdiction
of all parishes in Bialystok. However, the strong position of the Ministry of Public Administration
led to the restoration of Polish sovereignty over Orthodox parishes in this area.
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Wprowadzenie
Dazenie do podporzadkowania sobie prawostawia w Polsce przez Patriarchat

Moskiewski posiada wielowiekowe tradycje. W przeszlosci bylo przyczyna wielu
sporéw i konfliktow miedzy Polska a Rosja. Ta ostatnia, wykorzystujac sytuacje
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miedzynarodowg, probowata wciggnaé prawostawnych do wlasnych celow poli-
tycznych. Rolg Cerkwi byla integracja podbitych terenéw oraz misja wéréd inno-
wiercéw (m.in. poprzez budowanie infrastruktury, zakladanie szkot, krzewienie
rosyjskiej kultury). Tworzenie calej administracji koscielnej postrzegane bylo jako
umacnianie wplywdéw parnstwa rosyjskiego.

Prawostawie na ziemiach polskich obecne bylo juz w okresie wczesnopia-
stowskim. W pierwszej polowie lat trzydziestych XIII w. utworzone zostalo
biskupstwo prawostawne w Chelmie. Diecezja ta wchodzita w sklad metropo-
lii kijowskiej, ktdra jurysdykeyjnie podlegata Patriarchatowi Konstantynopola?.
Pomimo ograniczen prawnych rozwoj Kosciota prawostawnego nastapit w okresie
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Rozbudowana zostata metropolia w Kijowie
oraz powstaty nowe biskupstwa w: Polocku, Smolensku, Turowie, Czernihowie,
Chetmie, Wlodzimierzu, Lucku, Przemyslu i Lwowie. Od konca XVI stulecia
Patriarchat Moskiewski rozpoczal dziatania zmierzajace do rozciggniecia swojej
zwierzchniosci nad prawostawiem w Rzeczypospolitej. Réwnolegle w 1596 r.
na soborze w Brzesciu doszlo do zawarcia przez czes¢ polskich prawostawnych
hierarchéw unii z Kosciotem rzymskokatolickim. Doprowadzita ona do wielu
konfliktow miedzy wiernymi, a takze uruchomita proces przesladowan Cerkwi
prawostawnej w Rzeczpospolitej (jej hierarchia bedzie domagala si¢ pozniej row-
nouprawnienia i ograniczenia wptywéw Kosciola unickiego). W wielu przypad-
kach w spory te aktywnie wlaczal si¢ Patriarchat Moskiewski, ktéry na mocy
tzw. traktatu Grzymultowskiego (1686 r.) uzyskal zwierzchnictwo nad ducho-
wienstwem prawoslawnym w Polsce’.

Uwarunkowania polityczne dla prawoslawia zmienily si¢ w okresie zaborow.
W Krdlestwie Polskim nastgpila jego unifikacja z Rosyjska Cerkwig Prawostawna,
skasowano uni¢ brzeska, erygowane zostaly nowe biskupstwa, nastgpit rozwoj
sieci parafialnej, w centrach wielu miast wybudowano nowe cerkwie.

Po odzyskaniu niepodleglosci prawostawie bylo drugim co do wielkosci
wyznaniem w panstwie?. W nowej rzeczywistoéci byto ono utozsamiane z czyms$
obcym i wrogim. W polskiej swiadomosci spotecznej byto symbolem caratu,

! Szerzej zob. A. Curanovié, Czynnik religijny w polityce zagranicznej Federacji Rosyjskiej, Warszawa
2010, s. 67-71.

2 Szerzej zob. K. Chodynicki, Kosciét prawostawny a Rzeczpospolita Polska. Zarys historyczny 1370-
1632, Warszawa 1934; A. Gil, Prawostawna eparchia chetmska do 1596 roku, Lublin-Chetm 1999;
A. Mironowicz, Kosciét prawostawny w paristwie Piastéw i Jagiellonéw, Bialystok 2003.

3 J. Wolinski, Polska i Kosciét prawostawny, Lwow 1936, s. 112.

* Wedtug spisu powszechnego z 1931 r. Ko$ciél prawostawny skupiat 3 762 484 wiernych (11,8%
ogétu ludnosci panstwa polskiego). W wiekszosci prawostawni zamieszkiwali wojewodztwa:
poleskie (77,4% ludnoéci wojewodztwa), wolynskie (69,8%), nowogrédzkie (51,3%), wileriskie
(25,4%), bialostockie (18,5%) i lubelskie (8,5%). W pozostalych wojewddztwach prawostawni
liczyli ponizej 1%; zob. M. Papierzynska-Turek, Migdzy tradycjq a rzeczywistoscig. Paristwo wobec
prawostawia 1918-1939, Warszawa 1989, s. 6.
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rozbiordw, niewoli, ucisku religijnego i narodowosciowego®. Wladze odrodzone;j
Polski uwazaly prawostawie za ekspozyture Cerkwi rosyjskiej i piata kolumne
ekspansywnego zywiolu rosyjskiego, za§ w spoleczenstwie istniala tendencja
do obcigzania zbiorowa odpowiedzialnoscia za polityke rosyjskich dostojnikéw
panstwa i Cerkwi z epoki zaboru®. Celem bylto réwniez mozliwie jak najszybsze
zerwanie wszelkich zwigzkéw z wroga w stosunku do panstwa polskiego i pra-
woslawia wladza bolszewikow. Dazono do uzyskania autokefalii od Patriarchatu
Konstantynopolitanskiego. Kwestig ta byl zainteresowany bezposrednio Jozef
Pilsudski, ktéry od samego poczatku ,,jak najkategoryczniej zadal samodzielnosci
cerkwi prawostawne;j””. Wsparcie uzyskano tez od czeéci prawostawnej hierarchii®.
Trzeba podkresli¢, ze autokefalia byla motywem przewodnim w polityce wiadz
wobec Kosciota prawostawnego w Polsce. Jak stwierdza Mirostawa Papierzynska-
-Turek: ,,Byla ona jakby probierzem lojalnosci jego duchowienstwa [...] wynikata
z naturalnego dazenia kazdego panstwa, w ktérego granicach mieszkata ludnos¢
prawostawna, do uniezaleznienia tego zwigzku od wladz zewnetrznych koscielnych
znajdujacych si¢ w innym, czgsto wrogim panstwie. W warunkach polskich auto-
kefalia byla jakby likwidacjg jeszcze jednej pozostalosci z okresu rozbiorowego™.
Ostatecznie dzialania wladz polskich doprowadzily do uzyskania niezaleznosci
od Patriarchatu Konstantynopolitanskiego. 13 listopada 1924 roku patriarcha
Grzegorz VII podpisal odpowiednie ore¢dzie (tomos) w tej sprawie. Przyznanie
autokefalii koniczyto okres organizowania Kosciota prawostawnego w zmienione;j
rzeczywisto$ci odrodzonej Polski. Jej uzyskanie nastapilo bez zgody Patriarchatu
Moskiewskiego, ktory w pozniejszym okresie bedzie domagal si¢ uniewaznienia
tego aktu!’. Korespondencja miedzy zwierzchnikiem Koéciota prawostawnego

5 Zob. A. Mironowicz, Kosciét prawostawny na ziemiach polskich w latach 1795-1918, ,,ELPIS”
2004, z. 9-10, s. 235-243; idem, Koscio? prawostawny na ziemiach polskich w XIX i XX wieku,
Bialystok 2005, s. 35-37.

¢ A. Szostkiewicz, Klopoty z prawostawiem, ,,Polityka” 31 VIII 2002, s. 69.

7 W. Baranowski, Rozmowy z Pitsudskim 1916-1931, Warszawa 1990, s. 90. Rozmowa odbyta sie
16 wrze$nia 1922 r. w Ploesti (Rumunia). W jej trakcie J. Pitsudski stwierdzil, ze w razie dalszego
oporu patriarchy Konstantynopola nalezy przerwa¢ pertraktacje; ibidem, s. 89.

8 A. Borkowski, Pertraktacje rzgdu polskiego z patriarchatem ekumenicznym w sprawie przyznania
autokefalii Kosciolowi prawostawnemu w Polsce w latach 1920-1923, w: Autokefalie Kosciota pra-
wostawnego w Polsce, red. A. Mironowicz, U. Pawluczuk, P. Chomik, Biatystok 2006, s. 125.

9 M. Papierzyniska-Turek, op. cit., s. 104; szerzej o uwarunkowaniach prawnych i politycznych
wprowadzenia autokefalii zob.: M. Zyzykin, Autokefalia i zasady jej zastosowania, Warszawa 1933;
M. Bendza, Droga Kosciota prawostawnego w Polsce do autokefalii, Biatystok 2006; S. Dudra, Auto-
kefalie Polskiego Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego w polityce wltadz polskich i Patriarchatu
Moskiewskiego, w: Religijne determinanty polityki, red. nauk. R. Michalak, Sieniawa Zarska 2014
(seria: Politologia religii), s. 59-70.

101.S. Langrod, O autokefalii prawostawnej w Polsce. Studium z zakresu polskiej polityki administracji
wyznaniowej, Warszawa 1931, s. 97. Nalezy podkresli¢, ze reakcja Ko$ciotéw prawostawnych na
ogloszenie autokefalii w Polsce byla pozytywna i nie nastgpilo zerwanie wzajemnych kontaktéw.
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w Polsce metropolita Dionizym (Waledynskim) a Patriarchatem Moskiewskim
nie doprowadzita do wyjasnienia sytuacji i ostatecznie zakonczyla si¢ zerwaniem
stosunkow w 1930 roku'!. Bedzie to determinowalo wzajemne relacje po II wojnie
$wiatowe;j.

Przyczyn wystepujacego w latach 1944-1946 konfliktu jurysdykcyjnego
w Polskim Autokefalicznym Kosciele Prawostawnym (PAKP) na terenie Bialo-
stocczyzny nalezy poszukiwa¢ we wspomnianych juz procesach zachodzacych
w Cerkwi po 1918 r. Ich zZrédlem byly nieuregulowane stosunki z Patriarchatem
Moskiewskim, wynikle z otrzymania w 1924 r. przez Cerkiew w Polsce autoke-
falii ze strony Patriarchatu Konstantynopolitanskiego. Sposéb jej przyjecia byt
tez kwestionowany przez cze$¢ srodowisk koscielnych (zaréwno hierarchie, jak
i duchowienstwo). Dodatkowym elementem wzmacniajagcym nieche¢ do pan-
stwa polskiego byly przepisy wladz, gleboko uzalezniajace i ograniczajace zycie
koscielne (dotyczylo to dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z 18 listopada 1938 r.
o stosunku Panstwa do PAKP, jak rowniez rozporzadzenia Rady Ministrow
z 10 grudnia 1938 r. o uznaniu Statutu wewnetrznego Kosciota). Czg¢s¢ ducho-
wienstwa wysuwala tez pod adresem metropolity Dionizego (Waledynskiego)
oskarzenia o zbyt daleko idacg wspolprace z wladzami panstwowymi. Nie bez
znaczenia byta tez przedwojenna polityka wyznaniowa i narodowosciowa wobec
prawostawia i ludnosci bialoruskiej, zmierzajaca do jej polonizacji, oraz nowe
uwarunkowania w powojennej Polsce!>2. W szerszym kontekscie zagadnienie to
nalezy rowniez rozpatrywaé w ksztalttujacej si¢ rywalizacji miedzy patriarchatami
moskiewskim i konstantynopolitaniskim o dominacje w $wiatowym prawostawiu.
Aspekty te s3 widoczne réwniez wspoltczesnie (konflikt jurysdykcyjny w Estonii
czy w ostatnim okresie na Ukrainie)"’.

Wiekszos¢ Koécioldw uznala niezalezno$¢ za uwarunkowang wydarzeniami w Rosyjskim
Kosciele Prawostawnym. Zakladano, ze w sprzyjajacych okolicznosciach ,,blogostawienstwo”
(zgoda) Ko$ciota Macierzystego zostanie udzielona; zob. K. Urban, Koscié? prawostawny w Polsce
1944-1956. Studia i materiaty, Krakow 1998, s. 112.

11 27 pazdziernika 1930 r. Synod Biskupéw postanowit zerwac kontakty z Patriarchatem Moskiew-
skim, jednocze$nie uznajac korespondencje metropolity Sergiusza za majaca ,,znaczenie jedynie
informacyjne”. W uzasadnieniu stwierdzano, Ze metropolita Sergiusz podporzadkowat sie $wiec-
kiej wladzy w Moskwie, a tym samym nie jest juz przedstawicielem Patriarchatu Moskiewskiego;
M. Papierzyniska-Turek, op. cit., s. 129-130; K. Urban, Koscié? prawostawny w Polsce...,s. 117-121.

120 politycznych uwarunkowaniach polityki wyznaniowej szerzej zob. E. Mironowicz, Polityczne
uwarunkowania funkcjonowania Kosciola prawostawnego w Polsce w latach 1920-1939, ,,Biato-
ruskie Zeszyty Historyczne” 2005, nr 24, s. 139-152; R. Michalak, Polityka wyznaniowa parstwa
polskiego wobec mniejszosci religijnych w latach 1945-1989, Zielona Géra 2014.

13 Zob. S. Keleher, Orthodox Rivalry in the Twentieth Century: Moscow versus Constantinople, ,Reli-
gion, State & Society”, 1997, nr 2, s. 127; S. Dudra, Autocephalization of the Church in Ukraine
as an Element of Competition between the Patriarchates of Constantinople and Moscow for the
Leadership in the Orthodox World, ,, ATHENAEUM. Polish Political Science Studies” 2019, nr 63,
s. 137-155.
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Celem artykulu jest analiza przyczyn i przebiegu konfliktu jurysdykcyjnego
na Bialostocczyznie w latach 1944-1946'4, okreslenie, na ile dzialania hierarchii
PAKP i wsparcie udzielone jej przez polskie wladze panstwowe przyczynily si¢ do
zachowania niezaleznosci prawostawia w Polsce i czasowego (do 1948 r.) utrzy-
mania autokefalii otrzymanej w polowie lat dwudziestych XX w. oraz wskazanie,
na ile podejmowane dziatania koscielne wynikaly z wlasnej inicjatywy, a na ile
wpisywaly sie w realizowang w latach 1944-1946 polityke wyznaniowa panstwa.
Kto byl rzeczywistym inicjatorem powstalego konfliktu: abp Bazyli (Rotmirow)
czy Patriarchat Moskiewski? Z jakich przestanek wynikato stanowisko wladz pol-
skich, zaréwno szczebla centralnego, jak i administracji lokalnej? Spér jurysdyk-
cyjny na Bialostocczyznie nie byt tylko lokalnym konfliktem o parafie; de facto
zagrazal on autokefalicznemu funkcjonowaniu Kosciota prawostawnego w Polsce.

Dla zrozumienia podejmowanej problematyki konieczne jest wyjasnienie
pojecia ,,polityka wyznaniowa” oraz istoty autokefalii. W szerokim znaczeniu
»polityka wyznaniowa” jest okresleniem opisujacym stosunek panstwa wobec
istniejacych kosciolow i zwigzkéw wyznaniowych. W ujeciu Ryszarda Michalaka
na polityke wyznaniowg panstwa sklada sie: ,,zespdt dzialan o charakterze kon-
cepcyjnym, programowym i wykonawczym, podejmowanych przez jednorodny
podmiot wladzy administracyjnej lub zlozony podmiot wtadzy (np. partyjno-
-panstwowej) wzgledem podmiotéw reprezentujacych i kreujacych zycie reli-
gijne (zwiazki wyznaniowe i ludzie)”'. Koséciél prawostawny w swej strukturze
organizacyjnej nie posiada wladzy centralnej'®. Jego organizacja oparta jest na
autokefalii, bedacej jedng z zasadniczych form ustrojowych, i jednoczesnie sta-
nowigcej jego zewnetrzny fundament. Samo pojecie autokefalii oznacza samo-
dzielno$¢ Kosciola krajowego (lokalnego) i niezalezno$¢ od zwierzchnich wtadz
duchownych za granica, przy zachowaniu jedno$ci wiary (wyznania, konfesji),

4 W artykule Bialostocczyzne utozsamiam z obszarem 6wczesnych czterech prawostawnych deka-
natow: bialostockim, bielskim, hajnowskim i sokolskim.

15 R.Michalak, Politykawyznaniowa...,s.5;szerzejozatozeniachimodelach politykiwyznaniowej PRL
zob. J. Matwiejuk, Model stosunkéw wyznaniowych w Polsce w latach 1944-1952, w: Wyzwolenie czy
okupacja? Stosunek spolecznosci zamieszkujgcych pogranicze polsko-litewsko-biatoruskie do zmie-
niajgcych sig w XX wieku systeméw paristwowych, red. M. Kietlinski, W. Sleszynski, Biatystok 2006.

16 Struktura prawostawia nie zna instytucji papiestwa w jego watykanskim wydaniu, czyli jednego,
scentralizowanego i jednoosobowego osrodka zarzadzajacego caltym Kosciotem i sprawujacego
nad nim pelng wladze. Zamiast tego dzieli sie¢ w wymiarze $wiatowym na 15 autokefalicznych,
czyli niezaleznych organizacyjnie i administracyjnie Kosciotéw lokalnych: 4 starozytne patriar-
chaty wschodnie: Konstantynopol, Aleksandria, Antiochia i Jerozolima; 5 patriarchatéw utwo-
rzonych w okresie p6zniejszym: Rosja, Serbia, Rumunia, Bulgaria, Gruzja; 6 Kosciolow autokefa-
licznych nie posiadajacych rangi patriarchatu: Cypr, Grecja, Albania, Polska, Czechy i Stowacja,
Ukraina, zob. A. Minko, Kosciét Prawostawny, w: W drodze za Chrystusem. Koscioly chrzescijari-
skie w Polsce mowig o sobie, red. H. Tranda, M. Patalon, Krakéw 2009, s. 201-2138; J. Sokotowski,
Autokefaliczne Koscioly Prawostawne, ,,Periodyk Naukowy Akademii Polonijnej” 2013, nr 1 (7),
s. 260-264.
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sakramentow i zasad kanonicznych. Cechg charakterystyczng kazdego Kosciota
prawostawnego jest samodzielne (niezalezne) rozwigzywanie wszystkich proble-
moéw wewnatrzkoscielnych oraz prawo ustanawiania dla siebie biskupéw, facznie
ze zwierzchnikiem'”. Ko$éciot autokefaliczny nie zrywa zwigzkéw dogmatycz-
nych i kanonicznych z innymi Kosciolami prawostawnymi, ktére tworza razem
Powszechny Kosciét Prawostawny, oraz uznaje pierwszenstwo honorowe patriar-
chy konstantynopolskiego. Koscioly lokalne s3 niezalezne, ale niezalezno$¢ ta nie
moze przekracza¢ okreslonych granic. Zaden z nich nie moze wprowadzaé nowych
dogmatdéw oraz narusza¢ zasad prawnych Kosciota Powszechnego. Niedozwo-
lone jest bezpodstawne odrzucanie starodawnych tradycji i zwyczajow kosciel-
nych. Ponadto kazdy Kosciét krajowy powinien szanowa¢ lokalne przywileje
innych Ko$ciotow!'s.

W opracowaniu wykorzystano materialy zrodlowe zgromadzone w archiwach
panstwowych (Archiwum Akt Nowych, Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej,
Archiwum Panstwowym w Biatymstoku) oraz ko$cielnych (Archiwum Warszaw-
skiej Metropolii Prawostawnej). Tematyka sporu jurysdykcyjnego na Bialostoc-
czyznie podejmowana byta w badaniach m.in. Kazimierza Urbana, Antoniego
Mironowicza, Krzysztofa Sychowicza i Piotra Chomika®.

W artykule synonimicznie uzywam okreslen: Patriarchat Moskiewski — Rosyj-
ska Cerkiew Prawostawna; Polski Autokefaliczny Kosciét Prawostawny - Kosciot
prawostawny - Cerkiew prawostawna.

Geneza i przebieg konfliktow parafialnych

Réwnolegle z zajmowaniem w 1944 r. ziem polskich przez Armi¢ Czerwona,
wladze Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej podjety probe podporzadkowania sobie,
a przynajmniej objecia kontrolg, prawostawia w Polsce. Jednym z pierwszych
przejawdw tej tendencji byta sprawa jurysdykeji na Bialostocczyznie. W wyniku
dokonujacych si¢ zmian granicznych na terenie 6wczesnego wojewddztwa

17 A. Lotocki, Autokefalia. Zasady autokefalii, Warszawa 1932, s. 16-17; A. Znosko, Autokefalia.
Préba kanonicznego ujecia przedmiotu w skrocie, ;Wiadomosci PAKP” 1971, s. 42-44; T. Katuzny,
Nowy Sobér Ogélnoprawostawny. Natura, historia przygotowan, tematyka, Krakéw 2008, s. 60.

18 A. Znosko, Prawostawne prawo koscielne, cz. 1, Warszawa 1973, s. 172-173; J. Tofiluk, Autokefalia
w rozumieniu Kosciola prawostawnego, w: Autokefalie Kosciota Prawostawnego w Polsce..., s. 22.

Y K. Urban, ,,Schizma biatostocka”. Z dziejéw Kosciota prawostawnego na Biatostocczyznie 1944~
1956, ,Bialostocczyzna’, 1991, nr 2; idem, Kosciét Prawostawny w Polsce...; A. Mironowicz, Kosciét
prawostawny na ziemiach polskich w XIX i XX wieku...; K. Sychowicz, Wladze komunistyczne
wobec Kosciotéw i zwigzkow wyznaniowych w wojewédztwie bialostockim w latach 1944-1975,
Bialystok 2013; P. Chomik, Schizma bielska jako przyktad probleméw jurysdykcyjnych Kosciola
prawostawnego na BialostocczyZnie w latach 1944-1946, w: idem, Cerkiew prawostawna w Polsce
i krajach sgsiednich: od przesztosci do wspotczesnych problemow bezpieczetistwa, Bialystok 2015.
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biatostockiego pozostaly jedynie cztery dekanaty: biatostocki, bielski, hajnowski
i sokolski, a liczbe prawostawnych szacowano na ponad 160 tys.?® Z upowaz-
nienia przewodniczacego PKWN Edwarda Osobki-Morawskiego od 27 sierpnia
1944 r. formalnie parafiami na tym terenie zarzadzal bp Tymoteusz (Szretter),
kierujacy diecezja chetmsko-podlaska?!. Sytuacja byta jednak skomplikowana,
gdyz zdecydowana wiekszo$¢ duchowienstwa nie uznawata jego zwierzchnictwa
i podporzadkowata sie abp. minskiemu i bialoruskiemu Bazylemu (Rotmiro-
wowi). W drugiej polowie grudnia 1944 r. hierarcha ten po raz drugi odbyl
wizytacje duszpasterska na Bialostocczyznie (pierwsza miata miejsce na poczatku
grudnia; Bazylemu towarzyszyl wowczas przedstawiciel rzagdu BSRR Aleksan-
der Lobanow)*:. W trakcie spotkan z duchowienstwem dekanatu hajnowskiego
oraz z powiatow bielskiego i bialostockiego podjeto decyzje o przylaczeniu ich
do Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej. 20 grudnia powolana zostala Tymcza-
sowa Rada Diecezjalna, ktérej zadaniem byto podporzadkowanie pozostalego
duchowienstwa i wiernych Patriarchatowi Moskiewskiemu. W trakcie zebrania
wybrano tez delegata (ks. Mikotaja Wincukiewicza) na rozpoczynajacy si¢ 31
stycznia 1945 r. Sobor lokalny Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej (jego celem byt
wybor nowego patriarchy)?.

Kolejnym krokiem byt dekret patriarchy Aleksego (Simanskiego), ktérym
12 lutego 1945 r. przejal w jurysdykcje kanoniczng wszystkie parafie na Bialostoc-
czyznie*!. Byla to jawna ingerencja w wewnetrzne struktury PAKP. Nastepstwem
powyzszej decyzji bylo przeksztalcenie 22 lutego Tymczasowej Rady Diecezjalnej
w Biatostocki Diecezjalny Zarzad Prawostawny z siedzibg w Bielsku Podlaskim.
Cztonkami Zarzadu zostali dziekani: bielski ks. Mikotaj Wincukiewicz, biatostocki
ks. Jozet Guszkiewicz, hajnowski ks. Jan Gromotowicz oraz siemiatycki ks. Elize-
usz Gierasimow. Nowo powstaly organ odrzucat wladzg¢ bpa Tymoteusza. Uwa-
zano, ze jako hierarcha nienalezacy do episkopatu Patriarchatu Moskiewskiego
nie posiada on prawa do zarzadzania diecezja. Duchowni, ktérzy podporzadko-
wali si¢ abp. Bazylemu (Rotmirowowi) skladali specjalng przysiege na wiernos¢
Rosyjskiemu Ko$ciotlowi Prawostawnemu. Ci natomiast, ktérzy w dalszym ciagu

20 E. Mironowicz, Biatorusini w Polsce 1944-1949, Warszawa 1993, s. 116.

21 Archiwum Warszawskiej Metropolii Prawostawnej (dalej: AWMP), sygn. R II-6D 1907, Pismo
E. Osébki Morawskiego, Warszawa, 27 VIII 1944 r., k. 12. Pismo byto odpowiedzia na memorial
bpa Tymoteusza, wystosowany 10 sierpnia 1944 r. do E. Osobki-Morawskiego w sprawie uzy-
skania zgody na objecie swoja jurysdykeja obszaréw Bialostocczyzny; K. Urban, ,,Schizma biato-
stocka”..., s. 26; K. Sychowicz, op. cit., s. 65.

22 E. Mironowicz, Biatorusini w Polsce..., s. 138; Schizma bielska..., s. 117.

2 K. Urban, ,,Schizma biatostocka™..., s. 26; S. Borowik, Zawirowania wojny w wasilkowskiej zszywce
zambkniete, ,,Przeglad Prawostawny”, 2005, nr 9, s. 23.

24 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Ministerstwo Administracji Publicznej (dalej: MAP),
sygn. 1048, Pismo UW w Bialymstoku do Departamentu Wyznaniowego MAP w Warszawie,
24V 1945 1., k. 5, K. Sychowicz, op. cit., s. 67.
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uznawali zwierzchnictwo bpa Tymoteusza, zostali zawieszeni w czynnos$ciach
kaptanskich®®. W prawostawiu na Bialostocczyznie doszto do faktycznego roz-
tamu, ktéry w obliczu trwajacej akcji wysiedlenczej ludnosci prawostawnej do
ZSRR zagrazal w ogéle istnieniu Kosciota prawostawnego w Polsce, a w kazdym
razie mogl doprowadzi¢ do jego pelnej marginalizacji. Gléwna role¢ w procesie
podporzadkowywania prawostawia na Bialostocczyznie Patriarchatowi Moskiew-
skiemu odgrywat ks. Mikotaj Wincukiewicz (w latach 1939-1944 proboszcz parafii
w Kuraszewie). Wedlug wladz wojewoddzkich posiadat on silne wsparcie dziekana
hajnowskiego ks. Jana Gromotowicza i proboszcza parafii w Klejnikach ks. Ana-
tola Kulczyckiego?®.

Bialostocki Diecezjalny Zarzad Prawostawny podjal organizacje zycia religij-
nego. W szkotach prowadzona byla nauka religii, na wniosek Wydzialu Kultury
i Sztuki Urzedu Wojewddzkiego w Bialymstoku wypelniano karty katalogowe
w zwigzku z inwentaryzacjg zabytkéw. Zakupéw swieczek i wina mszalnego doko-
nywano w Minsku (BSRR). Wychodzace pisma posiadaly czotéwke ,,Moskiewska
Patriarchia, Minska Archijepiskapia, Zarzadzajacy Sprawami Bialostockiej Diece-
zji”?’. W wyniku powyzszych dziatai na BialostocczyZznie doszto do wyksztalcenia
sie wyznaniowej dwuwtladzy (z jednej strony zwolennicy ks. M. Wincukiewicza,
z drugiej bpa Tymoteusza). W tym momencie bp Tymoteusz utracit kontrole nad
duchowienstwem i parafiami na Bialostocczyznie. Czes¢ duchowienstwa zajeta
pozycje wyczekujaca, zajmujac si¢ tylko postugami duszpasterskimi. W historio-
grafii wydarzenia te zostaly nazwane ,,schizma biatostocky” (Kazimierz Urban)
lub ,,schizma bielskg” (Piotr Chomik)?.

Sytuacja, jaka wytworzyta sie na Bialostocczyznie, byla niekorzystna dla wladz
polskich, gdyz podwazala suwerennos$¢ panstwa, stanowila tez grozbe utraty nie-
zalezno$ci prawostawia w Polsce. Problem jurysdykcyjny byt szczegélnie wazny,
poniewaz decydowal o charakterze relacji z Rosyjskim Ko$ciotem Prawostawnym.

%> W wielu przypadkach dochodzito do otwartych konfliktéw i gorszacych scen. Na przyktad,
gdy proboszcz parafii w Szczytach nie wyrazit zgody na zwierzchnictwo abpa Bazylego, w trak-
cie liturgii wyslany przez ks. Wincukiewicza duchowny dokonat w grudniu 1945 r. napasci na
proboszcza ,usunal go sila z cerkwi, ztamal krzyz oraz zabral relikwie z oltarza’, AAN, MAP,
sygn. 1048, Pismo wojewody biatostockiego Stefana Dybowskiego do ministra sprawiedliwosci,
221111946 r., k. 91.

26 Archiwum Panstwowe w Bialymstoku (dalej: APB), Starostwo Powiatowe Bielsko-Podlaskie
(dalej: SPB-P), sygn. 114, Pismo wojewody Stefana Dybowskiego do starosty powiatowego w Biel-
sku Podlaskim, 26 X 1945 r., k. 129. Jednocze$nie wojewoda polecil zebranie materialéw o zacho-
waniu si¢ duchownych w okresie okupacji hitlerowskiej i ewentualnej wspoélpracy z okupantem;
o dzialalnosci ks. Wincukiewicza i roztamie wéréd duchowienstwa prawostawnego na Biatostoc-
czyznie; zob. G. Sosna, D. Fonik, Dzieje Cerkwi w Bielsku Podlaskim, Bialystok 1995, s. 56-59.

27 S. Borowik, op. cit., s. 23.

28 P. Chomik uwaza, ze bardziej adekwatna nazwa to ,,schizma bielska’, gdyz gléwne wydarzenia
z nig zwigzane odbywaly si¢ w Bielsku Podlaskim i na terenie powiatu bielskiego; zob. idem,
Schizma bielska..., s. 117.
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Decyzje bp. Bazylego (Rotmirowa) byly sprzeczne zaréwno z aktem autokefalii
21924 r., przepisami dekretu prezydenta z 1938 r., jak i decyzjami przewodnicza-
cego PKWN%. W krotkim czasie doprowadzily tez do wielu konfliktéw parafial-
nych (m.in. w parafiach w Orli, Narewce, Siemiandwce), dezorganizowaly zycie
religijne (odwotywanie duchownych z parafii, pozbawianie prawa odprawiania
nabozenstw). Dochodzilo do czasowego zamykania $wigtyn (Szczyty), admini-
stracyjnego przypisywania parafii pod jurysdykcje abp Bazylego (m.in. w Cho-
roszczy)®. Przede wszystkim cala sytuacja naruszala zasade autokefalicznosci
PAKP. Wtasnie na autokefali¢ z 1924 r. beda powolywac sie polskie wladze, ktore
jednoznacznie wsparly w tej kwestii bpa Tymoteusza. Hierarcha uzyskal rowniez
poparcie metropolity Dionizego, ktéry zdecydowanie opowiadal si¢ za przynalez-
noscig parafii na Biatostocczyznie do Polski. Zwracal on uwage, ze zachodzace po
wojnie zmiany graniczne i trwajgca akcja przesiedlencza na Ukraine, pozbawiaja
Cerkiew znaczacej liczby wiernych. Dodatkowo ewentualna utrata Bialostocczyzny
moglaby stac si¢ poczatkiem konca Kosciota prawostawnego w Polsce. Metropolita
apelowal, ze ,,nalezy dotozy¢ wszelkich staran, aby do tego nie dopusci¢. Wiadze
s3 po naszej stronie. Trzeba to wykorzysta¢”?!.

Z zaistnialej trudnej sytuacji na Bialostocczyznie zdawaly sobie roéwniez sprawe
wladze, zaréwno na szczeblu centralnym jak i terenowym. Departament Wyzna-
niowy MAP zwracal uwage, ze: ,,organizacja wladz duchownych napotyka na
trudnosci ze wzgledu na to, ze ze strony wladz koscielnych sowieckich czynione sa
usitowania w kierunku zniesienia autokefalii i poddanie prawostawnych na terenie
Rzeczypospolitej pod jurysdykcje Kosciota prawostawnego w ZSRR. Patriarcha
Moskiewski Aleksy, nie liczac si¢ zupelnie z postanowieniami ustawodawstwa pol-
skiego, decyzjg z 12.11.1945 r. oddal parafie prawostawne na terenie wojewddztwa
bialostockiego pod jurysdykcje biskupa minskiego [...] Interes panstwa wymaga
bezwzglednie utrzymania autokefalii”?.

W kwietniu 1945 r. w sprawie trwajacego konfliktu zajal tez stanowisko woje-
woda biatostocki. W pismie do starosty powiatu bielskiego podkreslal, ze nie
nalezy uznawac zadnych decyzji abpa Bazylego oraz podporzadkowanego mu
duchowienstwa na terytorium Polski (dotyczylo to m.in. obsadzania stanowisk
koscielnych). Powotywal si¢ przy tym na przedwojenne unormowania prawne
PAKP. Podejmowano tez proby nacisku na duchowienstwo. W szczegdlnosci

2 A. Mironowicz, Kosciét prawostawny na ziemiach polskich w XIX i XX wieku..., s. 237.

3 AAN, MAP, sygn. 1048, Pismo wojewody bialostockiego do MAP, 10 I 1946 ., k. 77; szerzej zob.
Biatorusini i stosunki polsko-biatoruskie na Biatostocczyznie 1944-1956, t. 1: sierpieri 1944 - gru-
dzieti 1956, cz. 1: sierpieri 1944 - grudzieri 1945, oprac. S. Iwaniuk, Bialystok 1996.

31 AWMP, Pismo metropolity Dionizego do bpa Tymoteusza z 10 pazdziernika 1945 r., k. 12.

32 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej (dalej: AIPN) BU 01283/1653, Notatka dotyczaca
Koéciota prawostawnego (Wyciag ze sprawozdania Dyr. Dep. V Wyznaniowego MAP za miesiac
kwiecien i maj 1945 r.), k. 104; zob. tez P. Chomik, Schizma bielska ..., s. 120.
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dotyczylo to ksiezy dziekanow, ktorzy mieli zobowigza¢ podleglych duchownych
do respektowania obowiazujgcych przepisdéw™. Stanowisko to, oraz wytyczne
wydane przez Departament Wyznaniowy MAP, wplynely na podjecie dziatan
przez wladze wojewoddzkie w Bialymstoku®*. Wojewoda Stefan Dybowski w pi$mie
z 6 czerwca 1945 r. adresowanym do ks. dziekana Jozefa Guszkiewicza zwracat
uwage, ze cze$¢ duchownych prawoslawnych nie przestrzega obowiazujacych
przepiséw dotyczacych niezaleznosci PAKP od jakiejkolwiek pozakrajowej wia-
dzy duchownej lub $wieckiej. Jednoczesnie zadal wydania stosownego zarza-
dzenia przypominajgcego o obowigzkach duchowienstwa w tym zakresie®. Ze
wzgledu na powage sytuacji 27 czerwca 1945 r. MAP wydato zarzadzenie w kto-
rym poinformowano, ze do czasu ustalenia nowych wtadz Kosciola prawostaw-
nego (w tym czasie juz w Warszawie przebywal metropolita Dionizy), wladze
diecezjalng na terenie wojewddztwa biatostockiego wykonuje bp Tymoteusz™.
Odpowiedzig Bialostockiego Diecezjalnego Zarzadu Prawostawnego bylo wydanie
dzien pézniej dwdch memoriatéw skierowanych do rzadu polskiego. W pierw-
szym negowano autokefali¢ z 1924 r. (tym samym podstawe funkcjonowania
PAKP), w drugim natomiast domagano si¢ uchylenia obowigzywania przepi-
sow dekretu z 1938 r. Ponadto informowano MAP, ze na podstawie zebran
duchowienstwa prawostawnego z powiatow bielskiego i biatostockiego odbytych
w grudniu 1944 r. pod przewodnictwem abpa Bazylego i podje¢tych uchwat pra-
wostawna diecezja bialostocka z siedzibg w Bielsku Podlaskim zostata wlaczona
w sklad Patriarchatu Moskiewskiego®. Tym samym odmawiano wykonywania
zarzadzen wiladz polskich.

Wobec zaostrzania si¢ konfliktu wiadze wojewddzkie w Biatymstoku uzyskaly
pelne wsparcie ze strony Departamentu Wyznaniowego MAP. Stal on na stano-
wisku, ze podporzadkowanie parafii prawostawnych na tym terenie jurysdyk-
cji Patriarchatu Moskiewskiego moze by¢ potraktowane jako ,ingerencja obcej

3% AAN, MAP sygn. 1048, Pismo Naczelnika Wydziatu Ogoélnego UW do starosty powiatu w Biel-
sku Podlaskim, 14 IV 1945 1., k. 4.

3 Trzeba podkredli¢, ze w poczatkowym okresie wspotpraca miedzy MAP a wladzami wojewddz-
kimi nie byla skoordynowana. M.in. do maja 1945 r. wladze wojewddzkie w Bialymstoku nie
posiadaty informacji, ktéry z prawoslawnych hierarchéw sprawowal wtadze diecezjalng na tere-
nie wojewoddztwa biatostockiego; AAN, MAP, sygn. 1048, Pismo wojewody bialostockiego Ste-
fana Dybowskiego do Departamentu Wyznaniowego MAP, 5V 1945 1., k. 1.

% Ibidem, Pismo wojewody bialostockiego Stefan Dybowskiego do ks. J. Guszkiewicza, 6 VI 1945 .,
k. 7; S. Borowik, op. cit., s. 23.

3 APB, SPB-P, sygn. 114, Pismo UW w Biatymstoku do starosty powiatowego w Bielsku Podlaskim,
15 VII 1945 ., k. 62.

37 AAN, MAP, sygn. 1048, Memoriat Biatostockiego Diecezjalnego Zarzadu Prawostawnego w Biel-
sku Podlaskim do Wysokiego Rzadu Demokratycznej Rzeczypospolitej Polskiej, 28 VI 1945 r.
oraz Pismo Bialostockiego Diecezjalnego Zarzadu Prawostawnego w Bielsku Podlaskim do MAP,
30 VII 1945 1., k. 11, 24.
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wladzy w wewnetrzne sprawy Polski oraz naruszenie jej praw suwerennych”.
Sugerowano wszczecie odpowiednich krokéw dyplomatycznych, majacych na
celu rozwigzanie zaistniatej sytuacji. Powotywano si¢ przy tym ponownie na auto-
kefali¢ z 1924 r., ,,dajaca Cerkwi w Polsce niezaleznos¢ od jakiejkolwiek poza-
krajowej wladzy duchownej lub $wieckiej, a aktualny interes panstwa wymaga
bezwzglednie jej utrzymania™®. Dziatania podejmowane zaréwno przez wladze,
jak i bpa Tymoteusza nie przyniosly rezultatow. 30 lipca 1945 r. czlonkowie
Bialostockiego Diecezjalnego Zarzadu Prawostawnego oficjalnie powiadomili
MAP o przyfaczeniu w grudniu 1944 r. ,diecezji bialostockiej” do Patriarchatu
Moskiewskiego. Byt to jednoznaczny akt odlaczenia si¢ czgsci prawostawnych
parafii od struktur administracyjnych PAKP. W odpowiedzi wojewoda biatostocki
zazadal od bpa Tymoteusza usunigcia ze stanowisk sygnatariuszy powyzszego
pisma, ktorzy ,godzac w ustrojowe ustawy Rzeczypospolitej Polskiej i w orga-
nizacje¢ Polskiego Ko$ciota Prawostawnego dopuscili si¢ szkodliwej dziatalnosci
wzgledem Panstwa Polskiego”.

Sytuacja ulegla dalszej komplikacji po rozwigzaniu 6 listopada 1945 r. Bia-
tostockiego Diecezjalnego Zarzadu Prawostawnego i mianowaniu ks. Mikotaja
Wincukiewicza na stanowisko ,,Zarzadzajacego Sprawami Bialostockiego Biskup-
stwa”®. Tym samym nastgpilo scentralizowanie i wzmocnienie wtadzy koscielnej
duchownego. Zostal on upowazniony do podejmowania wszystkich decyzji zwia-
zanych z funkcjonowaniem diecezji. Uzyskal takze prawo do mianowania i zwal-
niania duchowienstwa. Ks. Mikotaj. Wincukiewicz dokonal réwniez uniewaznienia
misji kanonicznych wydanych dla duchownych jak i 0séb $wieckich dotyczacych
prawa nauczania religii we wszystkich szkotach wojewddztwa bialostockiego.
Ponadto kontrolowal finanse diecezji oraz wykazywal duza aktywnos¢ w sprawach
kadrowych, co wywotywalo wiele zadraznien i konfliktéw. Na niepostusznych
duchownych nakladana byta suspensa w odprawianiu nabozenstw. Duchowni,
ktdérzy tracili stanowiska przechodzili do ,obozu” biskupa Tymoteusza*'.

Wydarzenia na Bialostocczyznie oraz dzialalno$¢ ks. Mikotaja Wincukiewicza
doprowadzily do zdecydowanej interwencji wtadz panstwowych. W listopadzie
1945 r. starosta bielski ([imi¢ nieustalone] Wozniak) zwrécil si¢ do wojewody bia-
tostockiego w sprawie ustalenia statusu dziekan bielskiego ks. M. Wincukiewicza,

38 Ibidem, Pismo Ministra Administracji Publicznej W. Kiernika do Ministra Spraw Zagranicznych
w sprawie jurysdykcji arcybiskupa minskiego na terenie wojewoddztwa biatostockiego, 23 XI
1945 r,, k. 30.

% Ibidem, Pismo Wojewody Biatostockiego do bpa Tymoteusza w sprawie usuniecia niektorych
duchownych powiatu bielskiego z zajmowanego stanowiska ko$cielnego, 31 VIII 1945 r., k. 23.
W pi$mie wskazani zostali ks. ks. M. Wincukiewicz, ]. Gromotowicz i M. Kulczycki. W/w duchowni
zostali odwolani z zajmowanych stanowisk przez bpa Tymoteusza.

40 Ibidem, Pismo abp. Bazylego do ks. M. Wincukiewicza, 6 XI 1945 r., k. 60. Sekretarzem diecezji
zostal wy$wiecony na kaptana ks. Bazyli Iwasienko.

41 P. Chomik, Schizma bielska..., s. 127.
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dziekana hajnowskiego ks. Jana Gromotowicza i proboszcza parafii w Klejnikach
ks. Mikotaja Kulczyckiego. Starosta podkreslal, ze jawnie przeciwko ustrojowi
Kosciota prawostawnego w Polsce wystepuja ks. M. Wincukiewicz oraz jego
sekretarz Bazyli Iwasienko. Ponadto zwrocit si¢ on 8 marca 1946 r. do Komendy
Powiatowej MO w Bielsku Podlaskim o wszczecie dochodzenia w sprawie zbie-
rania podpisow pod apelem do wladz w Moskwie i Minsku o wziecie pod swoja
opieke ludnosci bialoruskiej. W cala akcj¢ zaangazowanych byto kilku duchow-
nych z ks. M. Wincukiewiczem na czele. Powodem moglo by¢ dazenie czesci lud-
nosci biatoruskiej do wlaczenia powiatu bielskiego do ZSRR. Juz jesienig 1945 r.
pojawialy sie informacje dotyczace oderwania wschodniej czg$ci wojewddztwa
bialostockiego od Polski*2.

Konkretne dziatania podjgli tez Warszawski Duchowny Konsystorz Prawo-
stawny i bp Tymoteusz (m.in. w listopadzie 1945 r. ze stanowiska proboszcza
parafii Narodzenia NMP w Bielsku Podlaskim i dziekana okregu bielskiego zostat
zwolniony ks. M. Wincukiewicz)®. Sytuacja byla na tyle powazna, Ze minister
administracji publicznej Wladystaw Kiernik zwrdcit si¢ do MSZ o podjecie odpo-
wiednich krokéw dyplomatycznych, majacych na celu rozwigzanie problemu na
Bialostocczyznie. Minister wskazywal m.in. na ingerencje w wewnetrzne sprawy
panstwa i naruszanie jego suwerennosci. Aktywno$¢ MSZ w tej sprawie nie jest
jednak znana*!.

Dziatania podjete przez wladze koscielne doprowadzity do zmian kadrowych,
ktore ostabily pozycje ks. M. Wincukiewicza (m.in. na stanowisko dziekana okregu
biafostockiego mianowany zostal ks. Anatol Kiryk). Ostatecznie 22 grudnia 1945 .
ks. M. Wincukiewicz zostal skazany w sprawie karno-administracyjnej za przekro-
czenie uprawnien (m.in. nieprawne przywlaszczenie stanowiska i tytulu ,zarza-
dzajacego sprawami bialostockiego biskupstwa”)*. W styczniu 1946 r. uznano tez,
ze podporzadkowujac sie jurysdykeji abpa Bazylego nie uznal dekretu Prezy-
denta RP z 1938 r., co godzito w podstawy niezaleznosci PAKP. Tym samym

42 70b. E. Mironowicz, Biatorusini w Polsce 1944-1949...,s. 139-142.

4 AWMP, Pismo WDKP do ks. M. Wincukiewicza, 14 XI 1945 r. Nalezy podkresli¢, ze pisma tego
duchowny nie przyjat i nie zastosowat si¢ do dekretu. Malo tego, kilka dni pdzniej zabronit ducho-
wienstwu, pod grozba kar ko$cielnych, jakichkolwiek kontaktéw z episkopatem PAKP; K. Urban,
Kosciét Prawostawny w Polsce..., Krakdw 1998, s. 60.

4 Brak jest potwierdzenia Zrodlowego, ale prawdopodobnie to na polecenie wtadz radzieckich
abp minski Bazyli zakonczyl wspieranie duchownych i ich dziatalnosci na BialostocczyZnie; zob.
S. Dudra, Polski Autokefaliczny Kosciot Prawostawny w obszarze polityki wyznaniowej oraz polityki
narodowosciowej Polski Ludowej i III Rzeczypospolitej, Warszawa 2019, s. 247.

4 AAN, MAP, sygn. 1048, Orzeczenie Starosty Powiatowego Bielsko-Podlaskiego, 22 XII 1945 r.,
k. 71. Ks. M. Wincukiewicz zostal skazany na kare¢ 30 dni bezwzglednego aresztu oraz koszty
postepowania sagdowego. 3 lutego 1946 r. Prezydent KRN uwzgledniajac pismo z 24 grudnia
1945 r. skazanego ks. M. Wincukiewicza skorzystal z prawa laski i darowal mu orzeczong przez
Staroste Powiatowego kare aresztu oraz natozone koszty postepowania.
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stwierdzono, ze wszystkie jego zarzadzenia i podejmowane czynnosci (zarzad
diecezjg bialostockg, mianowanie i zwalnianie duchownych) byly dokonywane
bez zgody polskich wtadz ko$cielnych i panstwowych*.

Konflikt na Bialostocczyznie zostal ostatecznie rozstrzygniety 19 lutego 1946 r.
Z inicjatywy starosty bielskiego zwolany zostal zjazd duchowienstwa z calego
powiatu. W jego trakcie wiekszos$¢ ksiezy podpisata deklaracje lojalnosci wobec
wladz polskich i hierarchii cerkiewnej. W podjetej uchwale zapowiedziano zerwa-
nie kontaktow z arcybiskupem Bazylim oraz uznano wladz¢ zwierzchnia bpa
Tymoteusza?’. Stabilizacja nastrojow wérdd duchowienistwa i wiernych na Bia-
tostocczyznie nastgpila dopiero w maju 1946 r., kiedy ostatnia parafia (Naro-
dzenia NMP w Bielsku Podlaskim) uznala jurysdykcje PAKP (jej dotychczasowy
proboszcz, bliski wspdtpracownik ks. M. Wincukiewicza, ks. Bazyli Iwasienko,
wyjechal do BSRR). W stosunku do duchowienstwa, ktore nie podporzadkowato
sie bp. Tymoteuszowi zastosowano réznego rodzaju szykany, kary oraz tymcza-
sowe wiezienie. W niewyjasnionych okolicznosciach zaginal ks. Wlodzimierz
Jemieljaniuk - wikariusz z Zabtudowa*®. Ks. M. Wincukiewicz zostal porwany
w marcu 1946 r. na ulicy w Bielsku Podlaskim przez nieznanych sprawcéw i prze-
wieziony za granice®. Przeciwny jakimkolwiek represjom stosowanym wobec
duchownych, ktérzy przeszli pod jurysdykcje abpa Bazylego, byl minister spra-
wiedliwoéci Henryk Swigtkowski. Uwazal, ze zdarzajace si¢ aresztowania czy ich
karanie bedzie w dalszym ciggu dzieli¢ spotecznos¢ prawostawng®. Stanowisko
takie, wsparte dodatkowo przez wladze wplynelo na ztagodzenie w tym zakresie
polityki personalnej przez hierarchie prawostawna. Erygowanie 15 lipca 1946 r.
diecezji bialostocko-bielskiej (ordynariuszem zostal mianowany bp Tymoteusz)
miato umocni¢ pozycje hierarchy oraz przyczynic¢ sie do stabilizacji zycia religij-
nego na tym obszarze.

46 Ibidem, Pismo Departamentu Wyznaniowego MAP do Ministerstwa Sprawiedliwosci, 911946 r.,
k. 69.

47 K. Sychowicz, op. cit., s. 71.

48 Ks. Jemieljaniuk zostal wezwany do UW w Bialymstoku i juz stamtad nie powrécit, zob. E. Miro-
nowicz, Biatorusini w Polsce 1944-1949..., s. 168; S. Dudra, Polski Autokefaliczny Kosciét Prawo-
stawny..., s. 248.

4 Wedtug innych informacji porwanie miato charakter upozorowany przez stuzby bezpieczenistwa
(nie wiadomo czy polskie, czy radzieckie), by umozliwi¢ ks. Wincukiewiczowi wyjazd na Bialoru$
i unikniecie kary. Podobny los spotkat ks. Konstantego Bajko, ktérego porwano z ulicy 16 marca
1946 r., gdy szedl na lekcje religii do jednej z bielskich szkot. Po krétkim pobycie w Bielsku, zostat
przewieziony do Brzescia, a stamtad do Minska. Zostal osadzony na terenie ZSRR i skazany na
15 lat robdt w tagrze (do Polski wrécil w pazdzierniku 1956 r.); E. Mironowicz, Biatorusini w Pol-
sce 1944-1949..., s. 169; Bialorusini i stosunki polsko-biatoruskie na Biatostocczyznie 1944-1956,
t. 1: sierpieri 1944 - grudzier 1956, cz. 2: styczeri-grudzieri 1946, oprac. S. Iwaniuk, Bialystok 1998,
dok. nr 32, s. 75.

%0 AAN, MAP, sygn. 1048, Pismo ministra sprawiedliwosci H. Swiatkowskiego do Prezesa Rady
Ministréw, 22 11T 1946 1., k. 87.
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Zakonczenie

Podejmowane od grudnia 1944 r. proby utworzenia na ziemiach polskich przez
Patriarchat Moskiewski nowej organizacji koscielnej zakonczyty si¢ niepowodze-
niem. Nie mozna wykluczy¢, ze bezposrednio po wojnie prébowal on przejac
prawostawnych w Polsce pod wlasng jurysdykcje (wydarzenia na Bialostocczyz-
nie mogly by¢ tylko préba sondowania tego typu mozliwosci)®'. Ulatwieniem
dla takich dzialan byt poczatkowy brak zwierzchnika Koséciota prawostawnego
w Polsce (metropolita Dionizy przebywal na emigracji i powrdcil do Warszawy
dopiero pod koniec kwietnia 1945 r.). Trzeba tez pamieta¢, ze w tym samym
okresie odbywaly si¢, na podstawie ukladu z 9 wrzesnia 1944 r., przesiedlenia
ludnosci biatoruskiej do BSRR (ogotem wysiedlono ponad 36 tys. 0s6b)>% Byta ona
o tyle wazna dla przyszlosci PAKP, ze w zdecydowanej wigkszosci byli oni jego
wiernymi i catkowite ich wysiedlenie moglo zagrazac¢ istnieniu Cerkwi w Polsce.
Roéwnolegle wysiedlano tez z Polski poludniowo-wschodniej do USRR Ukraincéw
i Lemkow. Wedlug ogélnych szacunkéw akcja ta objeta ok 490 tys. osob (w liczbie
tej znalazlo si¢ ok. 170-180 tys. prawostawnych z Chelmszczyzny i potudniowego
Podlasia oraz okoto 15 tys. z Lemkowszczyzny)>. W znaczacy sposéb ostabito to
potencjat liczbowy wiernych PAKP, wplywalo tez na jego dalsze funkcjonowanie.
W zalozeniu akcja wysiedlencza miafa na celu catkowite pozbycie si¢ Bialorusi-
néw, Ukraincoéw i Lemkdow, tym samym rozwigzanie kwestii wyznaniowych (poza
Kos$ciotem prawostawnym gléwnie dotyczyty one Kosciota greckokatolickiego).

Sojusznikiem PAKP w sporze jurysdykcyjnym na Bialostocczyznie okazaty
sie wladze panstwowe, ktore stawaly si¢ tez gléwnym arbitrem w rozstrzyganiu
sytuacji konfliktowych w Cerkwi. Bedzie to widoczne takze w pozniejszym okresie.
Kreowaly réwniez polityke wyznaniowa doprowadzajac w czerwcu 1948 r. do
przyjecia przez PAKP autokefalii od Patriarchatu Moskiewskiego. Warto pod-
kresli¢, ze faktu tego nie uznat Patriarchat Konstantynopola, ktory zaakceptowat
zaistnialy stan rzeczy dopiero w 1959 r. Konflikt religijny na Bialostocczyznie
byl réwniez elementem trwajgcego sporu miedzy patriarchatami moskiewskim
i konstantynopolitaniskim o przewodnictwo i wplywy w §wiatowym prawostawiu.

51 K. Sychowicz, op. cit., s. 70.

52 Pod koniec wojny liczba Biatorusinéw na terenie wojewddztwa bialostockiego wedtug szacunko-
wych obliczen Eugeniusza Mironowicza wynosita ponad 160 000. Zamieszkiwali oni we wschod-
niej czesci powiatow bielskiego, biatostockiego i sokdlskiego, E. Mironowicz, Biaforusini w Polsce
1944-1949...,s. 111, 116; por. tez I. Matus, Repatriacja Bialorusinéw z terenow wojewddztwa bia-
tostockiego do Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej we wspomnieniach mieszkarncéw,
»Biatoruskie Zeszyty Historyczne” 1995, nr 3, s. 45.

53 Ogodlng liczbe 49 4805 wysiedlonych podaje Jan Pisuliniski, zob. idem, Przesiedlenie ludnosci ukra-
ifiskiej z Polski do USRR w latach 1944-1947, Rzeszéw 2009, s. 508. Wedtug danych Eugeniusza
Misity byto to 483 808 0sdb, zob. Repatriacja czy deportacja. Przesiedlenie Ukraiticéw z Polski do
USRR 1944-1946, t. 2: Dokumenty, oprac. E. Misito, Warszawa 1999, s. 357.
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The Dispute about Jurisdiction over Parishes
in Bialystok Province as an Element of the Conflict
between the Polish Autocephalous Orthodox Church
and Moscow Patriarchate
(Summary)

The article analyses the conflict of jurisdiction in the Polish Autocephalous Orthodox Church
(PAKP) in the Bialystok province in 1944-46. Its sources are looked for in the processes taking
place in the Orthodox Church after 1918, resulting mainly from the unregulated relations with the
Moscow Patriarchate after the Orthodox Church in Poland received autocephaly from the Patriar-
chate of Constantinople in 1924. In consequence of the Second World War and the border changes
within the then Bialystok voivodship, only four Orthodox deaneries remained there: Biatystok,
Bielsk, Hajnéwka, and Sokoétka. The majority of the clergy rejected the leadership of Bishop Tymo-
teusz (Szretter) from PAKP and subordinated themselves to Bishop Basil (Rotmirow) of Minsk
and Belarusian. As a result, in February 1945, the patriarch of Moscow Alexei (Simanski) took
over the canonical jurisdiction of all parishes in Bialystok province. However, Bishop Tymoteusz
received the support of the Polish authorities, who recognised the above actions as a violation of
the principle of autocephaly. The strong position of the local administration backed by the Polish
Ministry of Public Administration led to the restoration of Polish sovereignty over the Orthodox
parishes in this area. The unsuccessful attempts to establish a new church organisation in the Polish
lands prevented the subordination of the Orthodox Church in Poland to the Moscow Patriarchate.
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