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Brian Porter-Sziics, Poland in the Modern World. Beyond Martyrdom, John Wiley & Sons -
Blackwell, Chichester 2014 (A New History of Modern Europe), ss. X + 379

Brian Porter-Sziics, profesor historii na uniwersytecie stanowym Michigan w Chicago, zwiazany
rodzinnie z Polska (z ktérej pochodzila jego babka), napisal juz dwie ksiazki po$wiecone naszemu
krajowi. Pierwsza z nich, o powstaniu nacjonalizmu integralnego spod znaku Narodowej Demo-
kracji, zostala wyrdézniona przyznawang w USA Nagroda Oskara Haleckiego, a nastgpnie doczekala
si¢ polskiego przekladu (Gdy nacjonalizm zaczgl nienawidzié. Wyobrazenia nowoczesnej polityki
w dziewigtnastowiecznej Polsce, Sejny 2011"). Druga, Faith and Fatherland. Catholicism, Modernity,
and Poland, New York 2011, analizuje role religii w ksztalttowaniu nowoczesnego narodu polskiego.
Autor jest znany w srodowisku historykéw nie tylko z tych dokonan. Do niedawna przewodniczyt
Polish Studies Association, a aktualnie wchodzi w skfad redakcji ,,Slavic Review”. Ponadto wykracza
chetnie poza sfere czystej nauki, udzielajac si¢ szeroko w mediach tradycyjnych i elektronicznych,
komentujac wszystko, co wiaze si¢ z Polska, krajem, ktéry odwiedza od lat trzydziestu.

Recenzowana tu historia Polski i Polakow ostatnich dwustu lat sklada si¢ z trzynastu rozdzialow.
Poza przypisami koncowymi elementem kazdego z nich jest sugerowana bibliografia (,,Further
reading”), zawierajaca gléwnie publikacje polskojezyczne (opracowania i zrédla, niekiedy spe-
cjalistyczne). Calo§¢ uzupelnia indeks osob, poje¢ i nazw geograficznych. W pracy nader licznie
rozsiane sg wykresy i — mniej juz licznie — czarno-biale ilustracje oraz mapy.

Porter-Szilics w krotkim wstepie zaznacza swoje stanowisko metodologiczne i historiozoficzne.
Nie chce snu¢ opowiesci o Polsce ,,od pola bitwy do pola bitwy, od opresji do opresji, od masakry
do masakry”, nie uznaje Polski za ,zbiorowa ofiare”, nie zapominajac jednak o wydarzeniach
z okresu zaboréw lub II wojny $wiatowej, ktore i jego zdaniem mieszcza si¢ w pelni w pojeciu
martyrologii (s. 4). Daleki jest jednakze od uznawania loséw Polski za wyjatkowe w skali Europy
czy $wiata, pokazujac, ze procesy, ktorym podlegali Polacy, dotykaly takze innych spoteczenstw
kontynentu. Sposobem na ,,normalizacj¢” historii naszego kraju jest, jak pisze, przeklucie balonu
polskiego nacjonalizmu (s. 4). Swe credo zaznacza kilkakro¢ przy réznych okazjach, np. gdy zaczyna
omawianie przemian spolecznych pierwszych lat Polski Ludowej*. Do mysli tych wraca na ostatnich
stronach ksiazki (s. 364), zdradzajac, ze jego zamiarem bylo wyjscie poza stereotypy na temat narodu
polskiego, ktory nie jest nieuleczalnie przyttoczony wtasnymi pelnymi opresji dziejami®. Realizacji
tak zakrojonego celu stuza czeste na kartach dzieta poréwnania mig¢dzy regionami i panstwami.
Przypomina przykltadowo, ze w 1914 r. jedynie ok. 20% ludnosci $wiata zylo w krajach, ktére
mozna uzna¢ za suwerenne, sytuacja Polakow daleka wiec byla od nietypowosci. Z kolei zniszczenie
Warszawy jesienia 1944 r. zestawia z losem Drezna i Hiroszimy (s. 174), a liczbe ofiar stanu wojen-
nego z ofiarami zamachéw stanu w Salwadorze, Korei Poludniowej i przewrotu majowego 1926 r.
(s. 303) itp. Poréwnania takie, jakkolwiek instruktywne, nie zawsze sa dobrze przeprowadzone,
o czym bedzie jeszcze nizej. Niemniej od pierwszych stron lektury mamy wrazenie, Ze obcujemy

! Polski przeklad postulowal recenzent wydania oryginalnego, Grzegorz Krzywiec, a po latach
zostal jego redaktorem naukowym: G. Krzywiec, rec.: B.A. Porter, When Nationalism Began to
Hate. Imagining Modern Politics in Nineteenth-Century Poland, Oxford 2000, ,,Kwartalnik Histo-
ryczny” 2002, nr 4, s. 155-160.

2 ,[...] T'will try to demystify and normalize the PRL, pulling it down to earth and away from the
high drama of epochal struggles for truth, justice, and freedom” (s. 187). Por. takze s. 223.

3 ,[...] most Poles are not irredeemably weighed down by an oppressive history. [...] most of Polan-
d’s trials have been experienced by much of the modern world, at one point or another, to one
degree or another. That didn’t make those misfortunes easier to bear for those who experienced
them, but a broader lens does help us see Poland in fuller context. Moreover, «Poland» didn’t expe-
rience anything — Poles did” (s. 364).
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z dzielem ambitnym, oryginalnym, miejscami — na szczgécie — dyskusyjnym. Juz ulokowanie przez
Autora Polski w pétnocno-wschodniej Europie zderza si¢ z naszymi przyzwyczajeniami nazewni-
czymi. Wywdd za$ niejednokrotnie podwaza Polakow obraz wlasny, czyli polskie autostereotypy
narodowe. Takie podejécie jest nieczeste w historiografii krajowej.

Jesli zas idzie o zagadnienia narodu, to Autor stoi na stanowisku konstruktywistycznym, poka-
zujac, ze nardd nie jest bytem ponadczasowym o duchowym charakterze, lecz tworem mniej lub
bardziej spontanicznych proceséw spoteczno-politycznych, ktdre moga by¢ analizowane naukowo.
Swiadomos¢ narodowa Polakéw byta przez dlugi czas - az do XX w. — niejednakowo rozdzielona
miedzy warstwy i grupy spoleczne; tozsamos¢ narodowa nie byta dana a priori, tworzono ja. Pisze
o tym w pierwszym rozdziale pt. ,,Poles without Poland, 1795-1918”, rozwodzac sie szeroko o trady-
cji I Rzeczypospolitej, konsekwencjach rozbioréw dla proceséw narodotworczych, a w szczegélnosci
o podstawowych podzialach spolecznych na ziemiach polskich (chlopi/szlachta) i dlugotrwatym
dziedzictwie panszczyzny. Omawia takze dazenia do odbudowy panstwa polskiego i narodziny
archetypu romantycznego bojownika o wolno$¢ swego i innych narodéw. Unaoczniajac przy tej
okazji glebie podzialoéw stanowych, zywych jeszcze w wieku pary i elektrycznosci, sigga po bardzo
amerykanskie poréwnanie — oczekiwanie, by méwiacy po polsku chtopi walczyli za niepodlegtos¢
kraju byto réwnie nierealistyczne, jak oczekiwanie, by Afroamerykanie staneli po stronie Konfede-
racji w wojnie secesyjnej (s. 15). Wprowadza nas potem w krag zagadnien najlepiej sobie znanych,
gdy opisuje gléwne tendencje polityczne w spoleczenstwie polskim u schytku wieku XIX (rozdz. 2).
Przykladem postaci historycznej, ktdra przekraczala nieostre jeszcze granice miedzy narodami,
staje sie tu dla Autora Réza Luksemburg. Opowies¢ o rewolucji 1905 r. znajduje swa kontynuacje
w opowiesci o I wojnie $wiatowej i okresie budowy odrodzonego panstwa polskiego (rozdz. 3), co
takze zastuguje w opinii Porter-Szticsa na miano rewolucji spotecznej. W krétkim, ale rzeczowym
przedstawieniu konfliktow z panstwami osciennymi o granice zabrakto jednakze cho¢by wzmianki
o polsko-litewskim sporze o Wilno i Wilenszczyzne.

W kolejnych trzech rozdziatach (4-6) znajdujemy omdwienie polityki, gospodarki i stosunkow
narodowosciowych II Rzeczypospolitej. Znakomicie wida¢ tu metode wyktadu Portera-Sziicsa, czyli
skupienie uwagi na zjawiskach spotecznych dlugiego trwania, a nie dokonaniach jednostek, i ilustro-
wanie wywodu starannie dobranymi danymi statystycznymi, takze o charakterze poréwnawczym.
Blaski i cienie IT RP Autor ukazal, przywotujac zaledwie kilka nazwisk - Romana Dmowskiego,
Wiadystawa Grabskiego, Augusta Hlonda, Eugeniusza Kwiatkowskiego, Gabriela Narutowicza,
Jozefa Pitsudskiego i Stanistawa Wojciechowskiego. Mimo tego odnosi si¢ wrazenie, Ze poruszone
zostaly najwazniejsze procesy, ksztaltujace byt codzienny obywateli i losy pafistwa, jego problemy
i dylematy, skutki niedorozwoju ziem wschodnich i wielkiego kryzysu. Za jeden z najwazniejszych
elementéw konfliktu wewnetrznego II RP Porter-Sztics uznat napiecie miedzy kulturowo zunifi-
kowanym panstwem narodowym i panstwem obywatelskim, szanujacym réznorodnos¢ (s. 128).
Wypada jedynie wyrazi¢ zal, ze Autor, wyraznie krytyczny wobec nacjonalistycznej ideologii (acz
nieprzybierajacy wobec niej tatwego tonu oskarzycielskiego), zignorowat zjawiska bedace przy-
kfadem pozytywnym przenikania si¢ kultur narodowych i wzajemnej inspiracji, np. role pisarzy
zydowskiego pochodzenia. W ogole kultura wyzsza, w odréznieniu od ekonomii, nie stoi niestety
w centrum jego zainteresowania: prozno na przyklad szukaé w ksigzce nazwisk Czestawa Milo-
sza, Wiladyslawa Reymonta, Marii Sktodowskiej-Curie, Wistawy Szymborskiej (sposrod noblistow
wzmiankowany jest jedynie Henryk Sienkiewicz).

* Pewnym wyjatkiem moze by¢ esej Marcina Kuli Zupelnie normalna historia czyli dzieje Polski
zanalizowane przez Marcina Kule w krétkich stowach, subiektywnie, ku pozytkowi miejscowych
i cudzoziemcow (Warszawa 2000), pozbawiony wprawdzie akademickich dodatkéw, ale ujmujacy
az 1000 lat historii naszego kraju.
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Rozdzial o II wojnie $wiatowej nalezy do najlepszych, znakomicie oddaje bowiem nieréwno$é
okupacyjnych loséw narodowosci zamieszkujacych ziemie polskie, leki i nadzieje zwyklych ludzi,
prébujacych jako$ przetrwaé czas niedozywienia, terroru, masowych deportacji. Wzmianka o Zydach
widzacych w okupacji radzieckiej mniejsze zto zestawiona tu zostaje z wypowiedzig Polki szlachec-
kiego pochodzenia, widzacej w nadejéciu Niemcow w 1941 r. wybawienie (s. 157). Cytowana kobieta
nie zywita bynajmniej pronazistowskich sympatii, pomagata nawet ukrywajacym sie Zydom, a jej
stowa - jak czytamy - byly wynikiem realistycznego szacowania szans przezycia. Szkoda tylko, ze
Autor tak mato miejsca poswieca polskiemu panstwu podziemnemu (nazwa ta w ogéle tu nie pada).

Okres 1945-1956 to dla Portera-Sticzsa nie tylko okres implementowania ideologii komuni-
stycznej, lecz takze czas oddziatywania proceséw modernizacyjnych i presji zimnej wojny (rozdz. 8).
Odzegnuje si¢ on od patrzenia na stalinowskie przemiany spoteczno-gospodarcze przez pryzmat
jedynie opresji. Stad postawione w tytule rozdzialu pytanie — ,,podb6j czy rewolucja?”. To rewizjo-
nistyczne wobec konceptu totalitaryzmu podejscie nie jest zupelnie nowe w polskiej historiografii,
ale warto si¢ z nim zmierzy¢ w wydaniu amerykanskim. Autor przy tym nie neguje ani razu zna-
czenia terroru dla wymuszenia postuszefistwa i konformizmu spolecznego, unika poréwnywania
USA i ZSRR, acz pozostaje krytyczny wobec polityki amerykanskiej tego czasu (s. 196). Wlasnie tu
widac¢ stabo$¢ poréwnan danych ilosciowych na temat pafistw o réznych ustrojach politycznych. Na
s. 209 otrzymujemy zestawienie wskaznikow inkarceracji dla Polski i USA w latach pie¢dziesigtych
(w PRL siedzialo wtedy wigzieniach wiecej ludzi niz w Stanach Zjednoczonych). Obecnie wskaz-
nik ten dla Polski nieco spadl, a dla USA wzrdst kilkakro¢. Co z tego ma wynikaé? Stabos¢ tych
poréwnan dostrzega sam Autor, bo opatruje je tyloma zastrzezeniami, ze volens nolens podwaza ich
sensowno$¢. Dyskusyjne tezy zawiera nastepujacy potem obszerny wywdd — przedstawienie ustroju
komunistycznego w kontrascie do ustroju kapitalistycznego. Nie jest dla tego badacza jasne, na
ile utrata wolnosci przez ludzi byta spowodowana stalinowska tyranig, a na ile przyszta z moder-
nizacja i industrializacjg (s. 213). Kapitalizm i socjalizm, czytamy, mialy wiecej cech wspolnych
niz to przyznajg ich zwolennicy (s. 216). Porter-Szilics pozwala sobie nawet na uwage, ze z punktu
widzenia pracownika zatrudnionego przy tasmie montazowej istnialo wiele podobienstw miedzy
tayloryzmem, fordyzmem i leninizmem. S¢k w tym, ze dwa pierwsze pojecia opisujg jedynie sposéb
produkgji przemystowej, a trzecie — opresywny ustrdj. Nie byto panstw fordystowskich, leninow-
skie — niestety tak. O ile wiec mozna si¢ zgodzi¢ z teza, ze socjalizm tak, jak sie go tu przedstawia,
byl droga modernizacji panstwa i spoteczenstwa, o tyle nalezatoby ja uzupetni¢ o pytanie o koszty
modernizacji i podkresli¢ wyrazniej nieréwno$¢ w rozdziale ptynacych z niej dobrodziejstw. Tych
kilka rzuconych do$¢ beztrosko mysli nie oznacza bynajmniej, ze wiedza Autora o stalinizmie
polskim jest jakkolwiek ufomna.

Rok 1956 to narodziny tego, co Porter-Sztics nazywa narodowym komunizmem, a co laczy
stusznie z nazwiskiem Wtladystawa Gomulki (rozdz. 9). Narodowy komunizm trwat w zasadzie do
konca PRL, a w okresie Edwarda Gierka zostal wzbogacony o konsumpcjonizm (ktdry, raz rozbu-
dzony, zapadl w pamig¢¢ Polakom na dlugie lata). W rozdziale dziesiatym wraca watek poréwnan
Polski z innymi krajami — Europy Zachodniej i trzeciego swiata. Jesli wzig¢ pod uwage wskaznik
Giniego (rozpietoéci dochodéw), to PRL lat siedemdziesigtych jawi si¢ jako kraj egalitarny, ale Autor
zaznacza trafnie, ze jego elity mialy dostep do rzadkich débr, czego ten wskaznik ekonomiczny juz
nie ujmuje. Dalej nastepuje przedstawienie osobliwosci socjalizmu realnego w opozycji do kapitali-
zmu. Czytajac ten fragment ksigzki, mozna odnie$¢ wrazenie, ze stuzy on Autorowi do wytadowania
krytyki wobec ustroju kapitalistycznego, ktéry oskarza o rézne niedoskonatosci, np. dazenie do
kontroli pracownikéw lub niezdolno$¢ tworzenia i reprodukowania stabilnych wiezi spolecznych
(s. 273). Przytomnie przy tym zaznacza, ze silne wiezi rodzinne w realnym socjalizmie nie byty
zwyklym elementem Zycia prywatnego, lecz ekonomiczng koniecznoscia. Daleki jest przy tym od
gloryfikowania osiagnie¢ gospodarki Polski Gierka, ktdrej zapa$¢ barwnie ze znawstwem ukazuje
(s. 270). Z pola widzenia juz na dobre znikaja tu chlopi, o ktérych jeszcze w rozdziatach o IT RP
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czytali$my interesujace rozwazania, a w centrum uwagi pojawiaja si¢ robotnicy jako zwolennicy
zmian ustrojowych, a poniekad i ofiary przemian spoteczno-ekonomicznych.

Tematem dwu kolejnych (jeszcze zastugujacych na miano historycznych) rozdziatéw jest upadek
PRL, wigzany z dzialalnoscig opozycji demokratycznej i Solidarnosci oraz transformacja ustrojowa
(plan Leszka Balcerowicza). Okres po 1976 r. Porter-Szlics stara sie streéci¢ tak, by unikna¢ przeciw-
stawienia panstwa i spoteczenstwa; mimo kryzysu i stanu wojennego potencjal legitymizacyjny PRL
byt bowiem duzy i grat jeszcze niemalg role w Zyciu politycznym IIT RP. Swietnie wyjasnia tu powody
zawarcia kontraktu Okraglego Stolu (s. 316), a same negocjacje w opinii Autora byly ta rzadka
chwila, kiedy to Polacy nie tylko przyciagneli uwage i podziw $wiata, ale i dostarczyli mu modelu do
naéladowania (s. 321). W przedstawieniu ,,terapii szokowej” dostrzec mozna pewna jednostronnos¢,
tj. pomijanie pozytywnych skutkéw rozkwitu przedsiebiorczosci i sektora prywatnego w gospodarce,
upowszechnienie edukacji (takze na poziomie wyzszym), rozkwit wolnych od cenzury mediéw
réznych nurtéw. To jednak historia bardzo najnowsza i nie ma sensu si¢ spiera¢ juz dzis o bilans.
Z tego tez wzgledu pomijam wienczacy ksiazke rozdzial trzynasty o zyciu politycznym w III RP,
naznaczony celnymi, cho¢ nieuchronnie prezentystycznymi spostrzezeniami. Juz niedlugo ukaze
si¢ polska wersja ksigzki, niebedaca zwyklym jej thumaczeniem. Czy Autor odejdzie od obecnego
w wersji angielskiej zasadniczo optymistycznego tonu pisania o Polsce i Polakach - zobaczymy.

Szukanie bledéw w syntezach dziejow Polski wydanych za granicg bywa bardzo owocnym
zajeciem (por. Jerzego Eislera recenzje pracy Georgesa Minka La Pologne au coeur de L’Europe. De
1914 a nos jours. Histoire politique et conflits de mémoire, ,Kwartalnik Historyczny” 2017, nr 2).
W Poland in the Modern World znalazlem nieliczne uchybienia. Tytut wykresu na s. 118 bfednie
informuje, ze chodzi o zatrudnienie (employment), a tymczasem z komentarza obok wynika, Ze to
dane na temat bezrobocia (unemployment). Wielka Tréjka nie spotkata si¢ w Teheranie w listo-
padzie 1944 r. (s. 197). Jacek Kuron w 1965 r. zostal skazany nie na dwa, lecz trzy lata wigzienia
(s. 287). ZOMO nie otoczylo strajkujacej w sierpniu 1980 r. Stoczni Gdanskiej (s. 299). Rezygnacja
przez gen. Wojciecha Jaruzelskiego ze stanowiska I sekretarza KC PZPR na rzecz Mieczystawa
Rakowskiego jest datowana blednie juz na rok 1988 (s. 316). Niewiarygodna jest informacja (s. 334)
o likwidacji dziesigtek tysigcy przedszkoli we wczesnych latach dziewig¢dziesigtych (powotywana
tu jako zrodlo gusowska Historia Polski w liczbach, t. 1, Warszawa 2003, red. Andrzej Jezierski et
al., nie zawiera takich danych).

Bartosz Kaliski





