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Rozowa jutrzenka nowoczesnosci

Jerzy Kochanowski, Rewolucja migdzypazdziernikowa. Polska 1956-1957, Wydawnictwo ,,Znak”,
Krakow 2017, ss. 478.

Inaczej niz wszystkie dotychczasowe ksigzki prof. Jerzego Kochanowskiego, naj-
nowsza jego monografia dotyczy tylko jednego roku. Odréznia ja od tamtych
takze tonacja osobista — dedykacja dla rodzicow, ktérzy poznali si¢ w szczegol-
nym roku 1957.

Dlaczego rok 1957 jest wedlug Jerzego Kochanowskiego jednym z najwazniej-
szych momentow historii PRL? Wyjasnienie znajdziemy we wstepie: ,, W niektd-
rych dziedzinach - nauce, szeroko rozumianej konsumpcji, wzornictwie, sporcie,
zyciu kulturalnym, otwarciu na $wiat i sposobie jego postrzegania, wykluwaniu
sie nowoczesnej struktury spolecznej, sektorze prywatnym, wsi, pierwocinach
ekologii, sferze marzen i wyobrazen - zmiany byly tak rozlegte i glebokie, ze
mozna wrecz zaryzykowac teze, ze w tym krétkim czasie wylano fundament
nowoczesnos$ci, na ktérym opieralo si¢ zycie spoleczne, praktycznie do trans-
formacji ustrojowej ponad trzy dekady pdzniej. Mozna réwniez zalozy¢, ze nie
tylko polityka, ale takze zmiany cywilizacyjne zadecydowaly o fatwosci, z jaka
siegano po slowo «rewolucja» dla scharakteryzowania rzeczywistoéci przetomu
lat 1956 i 1957” (s. 18).

Stowo ,rewolucja” (czy ,rewolucyjny”) pojawia sie w ksigzce przeszto 120
razy. Mozna zatem powiedzie¢, ze Jerzy Kochanowski nie tyle chce zdiagnozo-
wa¢ codziennos¢ roku 1957, ile wychwyci¢ tendencje, ktore, w jego przekonaniu,
skutkuja czyms, co mozna by nazwa¢ rewolucja nowoczesnosci.

Jak wszystkie ksigzki Kochanowskiego, roéwniez Rewolucja migdzypazdzier-
nikowa oparta jest na solidnej podstawie zrédlowej. Tworza ja akta partyjne,
sprawozdawcze i normatywne szczebla centralnego (Archiwum Akt Nowych);
akta szesciu archiwow regionalnych w Lublinie, Gdansku, Gdyni, Poznaniu,
Wroclawiu i Krakowie; dokumenty osobiste, gtéwnie listy do wladz, radia czy
redakcji prasowych, okreslane przez Autora jako ,,materialy osobiste narracyjne”.
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Co moze zaskakiwa¢, niewielkg role odegraly tu akta Instytutu Pamieci Naro-
dowej. Mozna dyskutowac, czy rzeczywiscie nie poszerzaja one wiedzy o spole-
czenstwie lat 1956-1957. Poczesne miejsce zajmuje prasa z epoki. Kochanowski
uwaza ja za zrédlo ,,wyjatkowo wazne” dla dziejow spotecznych, dlatego tez, jak
pisze, staral si¢ bra¢ pod uwage zaréwno tytuly centralne, jak i prowincjonalne,
satyryczne i powazne, polskie i zagraniczne (s. 28-29). Wazne, a momentami
kluczowe okazuja si¢ zdjecia, a zwlaszcza karykatury. Przy czym Autor nie tyle
poddaje karykatury analizie, ile wykorzystuje ja jako swoista metafore omawia-
nych zjawisk, co podnosi atrakcyjnos¢ ksigzki, ale tez czyni niekiedy pisarza i jego
czytelnikow zakladnikami wyobrazni karykaturzystow. Szkoda, ze Kochanow-
ski w niewielkim stopniu wykorzystat dzienniki. Brakuje tu zwlaszcza zapiskow
Karola Estreichera i Mieczystawa Jastruna, a warto przypomnie¢, ze w dzienniku
tego drugiego zapiski dotyczace roku 1957 zajmuja przeszlo 50 stron. Autor ase-
kuracyjnie zaznacza, ze ,liczba potencjalnych zrdédet jest praktycznie niezmierzona
i zmusza do radykalnej selekcji” (s. 28).

Ksigzka sktada sie z trzynastu rozdziatéw. W ich tytutach, z wyjatkiem jednego,
pojawia si¢ charakterystyczny cytat, co ma oddawa¢ klimat opisywanej epoki.
Gloéwne tematy ksigzki to: chuliganstwo, prostytucja, seksualno$¢, rozrachunki
w zaktadach pracy, bezrobocie, mlodziez, Kosciét katolicki, turystyka, oddziaty-
wanie kultury zachodniej, nowoczesno$¢, materializm, szara strefa gospodarcza,
proba prywatnej przedsiebiorczodci. Kochanowski zastrzega, ze przedstawia ,,tylko
wycinek polskiej rzeczywistosci lat 1956-1957”. Jak przyznaje, ,,pominiete zostaty
obszary, zjawiska czy grupy spoleczne, ktére podlegaly w tym czasie rownie rewo-
lucyjnym przemianom i zastuguja na osobne, obszerne monografie: wies, sfery
artystyczne, literatura, sport, szeroko rozumiana technika, szkolnictwo, kwestie
mieszkaniowe, mniejszosci narodowe, Ziemie Zachodnie i Pétnocne” (s. 28).
Zakres tematyczny jest zatem do$¢ szeroki, niemniej dobor zagadnien i ich hie-
rarchizacja moze budzi¢ watpliwosci.

Przyjeta perspektywa badawcza ma tez skutki uboczne. Niezorientowany czy-
telnik moze odnies¢ wrazenie, ze Polacy w 1957 r. byli w wigkszosci spoleczen-
stwem ,,mieszczanskim” lub ,,drobnomieszczanskim”. Wrazenie to wzmacnia
dobor lektur teoretycznych. Przynaleza one - jak w przypadku socjologa Helmuta
Schelsky’ego — do niemieckiego obszaru kulturowego, ktérego Kochanowski jest
zreszta wytrawnym badaczem. Kategorie niemieckiej socjologii, jak np. mieszczan-
skos¢, drobnomieszczanskosé, srednioklasowosé, proletariacko$é, Kochanowski
stara si¢ odnosi¢ do Polakéw, co przynosi niekoniecznie przekonujace rezultaty
poznawcze. Okredlenia ,,mieszczanski” czy ,drobnomieszczanski” pojawiaja sie
w ksigzce Kochanowskiego ponad dwadziescia razy. Mieszczanskos¢ jest zapewne
kluczem do zrozumienia spoteczenstwa niemieckiego, w przypadku polskiego -
chyba jednak chtopskos¢, a takze sarmacko$¢ jako forma kulturowa przejeta przez
inne niz szlachta warstwy spoteczne, w tym znaczng czes¢ tradycyjnego chlopstwa.
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Rok 1957 moze budzi¢ rézne skojarzenia. W dos¢ zaskakujacy sposob Kocha-
nowski rozpoczyna swoj wyklad od chuliganstwa, pijafistwa i prostytucji, o czym
mowa w dwdch pierwszych rozdziatach ksigzki. Zwraca uwage na cztery kwe-
stie: natezenie zachowan o charakterze chuliganskim, zaréwno w miescie, jak
i na wsi (s. 34); wzrost spozycia alkoholu, i to pomimo podwyzki cen (s. 38);
skokowy wzrost zachorowalnosci na choroby weneryczne, zwlaszcza w naj-
wiekszych miastach (s. 48); wzrost liczby prostytutek, i to w mtodym wieku,
szczegblnie na Wybrzezu (s. 53). Zarysowuje sie tu obraz rozprzezenia dyscy-
pliny spotecznej, poluzowania norm obyczajowych, przyzwolenia na zachowania
dotychczas zakazane.

Nie wszystkie dane przytaczane przez Kochanowskiego w pelni przekonuja.
W przypadku zachowan chuliganskich informacje o skali ich natezenia Kocha-
nowski zaczerpnal, jak pokazuja przypisy 9 i 10 do rozdziatu 1, z ksigzek Anto-
niego Dudka i Tomasza Marszalkowskiego pt. Walki uliczne w PRL 1956-1989,
Stefana Pastuszewskiego pt. Bydgoski Listopad 1956 oraz Pawla Skubisza pt. Nocna
rewolta. Antysowieckie zamieszki w Szczecinie 10 grudnia 1956 r. Autorzy ci wska-
zywali jednak na polityczny podtekst ,,chuliganstwa”. Pod tym enigmatycznym
okresleniem kryty sie czesto proby dochodzenia sprawiedliwosci za krzywdy
doznane w okresie stalinowskim. Historia polityczna i spoleczna przenikala si¢
w latach 1956-1957 chyba w wiekszym stopniu, niz wynikaloby to z ujecia zapro-
ponowanego tu przez Kochanowskiego.

Liczacy ponad trzydziesci stron rozdzial trzeci pt. ,«Latwiej je wyzwoli¢, niz
potem opanowac», czyli pigkno i pieklo kobiet” wprowadza w kwestig, ktora jest
jednym z gtéwnych tematéw ksigzki — rewolucji obyczajowej i rewolucji seksual-
nej. Zaczyna si¢ od opisu zmian w modzie, gléwnie pod wplywem kina francu-
skiego. Kochanowski w ciekawy sposéb pokazuje, ze w parze ze zmiang wygladu
zwlaszcza mlodych ludzi szly nowe wzorce zachowan. Za charakterystyczng dla
tego czasu uznaje mode (czy moze raczej poze) na egzystencjalizm, zaréwno pod
wplywem kina, jak i docierajacej do Polski — poczatkowo za posrednictwem prasy
literackiej — tworczosci Jeana-Paula Sartre’a czy Alberta Camusa, przede wszyst-
kim za$ powiesci Francoise Sagan Witaj, smutku - jednej z najpopularniejszych
ksigzek roku 1957, przynajmniej wsrod wielkomiejskiej mlodziezy (s. 65).

Kochanowski dowodzi, ze w 1957 r. doszto - w reakcji na pruderig i sier-
miezno$¢ komunizmu stalinowskiego — do zmiany postrzegania cielesnosci. Za
symbole tego czasu Autor uznaje mode¢ na striptiz (stowo to przenikneto wowczas
do mowy potocznej w spolszczonej wersji), konkursy pieknoséci organizowane
w calym kraju (poczawszy od I Ogolnopolskiego Festiwalu Muzyki Jazzowej
w sierpniu 1956 r. i towarzyszacego mu wyboru miss Sopotu) czy odrodzenie biur
matrymonialnych, co ciekawe, nawigzujacych kontakt ze swoimi odpowiednikami
w krajach o duzych skupiskach Polonii: w Australii, Kanadzie, Wielkiej Brytanii,
we Francji (s. 70, 72, 77). Znamienne jest dla 6wczesnej atmosfery, zdaniem
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Kochanowskiego, marzenie kobiet o malzenstwie z cudzoziemcem i wyjezdzie
z Polski.

W parze ze zmiang postrzegania cielesnosci szta rewolucja seksualna. Za jej
symbol Autor uznaje kampanie na rzecz ,,§wiadomego macierzynstwa”. Poczatkéw
owej rewolucji upatruje on w ustawie o dopuszczalnosci aborcji z 27 kwietnia
1956 1. (s. 80-81). Proponowana przezen interpretacja ustawy okazuje si¢ niejed-
noznaczna. Poczatkowo Kochanowski pisze bowiem, ze ,w propagandzie wladz
[ustawa] miala stanowi¢ krok ku réwnouprawnieniu kobiet”, postrzegana tez
byta jako ,,narzedzie regulowania dzietnosci” (s. 80-81). Kilka stron dalej zwraca
uwage, ze na ustawe, podobnie jak w innych krajach komunistycznych, wplyw
miafo usankcjonowanie aborcji w Zwigzku Sowieckim w 1955 r. (s. 86-87). Wazne
uzupelnienie tej obserwacji znajdziemy w rozdziale pigtym. Jak podaje Kochanow-
ski, w dwczesnych prognozach gospodarczych ostrzegano, ze w drugiej polowie
lat szes¢dziesiatych XX w. moze zabrakna¢ miejsc pracy dla ok. 400-600 tys. oséb.
Podobno rozwazano nawet przyzwolenie na ograniczong emigracje zarobkowa
(s. 153). Mozna wigc postawi¢ hipoteze, ze przyzwolenie na aborcje¢ mialo nie
tyle emancypowac kobiety, ile raczej ograniczy¢ przyrost naturalny, a co za tym
idzie ostabi¢ presje na rynek pracy i utatwic¢ rzadzacym centralne planowanie.

W dalszej czgsci rozdzialu Kochanowski opisuje okolicznoéci utworzenia
Towarzystwa Swiadomego Macierzynstwa (TSM) oraz ,,poradni $wiadomego
macierzynstwa”, poczatkowo gléwnie w Warszawie (s. 89, 92). Co ciekawe, badacz
sygnalizuje odmienna percepcje ruchu ,$wiadomego macierzynstwa” w miescie
i na wsi. Cytuje wypowiedz znanego ginekologa prof. Tadeusza Bulskiego, ,,ze pro-
blem zapobiegania niepozadanej cigzy jest raczej problemem ludnosci miejskie;.
Na wsi [...] poronien jest mato. Z jednej strony ciezka praca fizyczna «temperuje»
temperamenty, z drugiej — wie$ nie leka sie tak bardzo przyrostu” (s. 91). Szkoda,
ze watek ten nie znalazl rozwiniecia.

W dos¢ interesujacy sposob Autor pokazuje wptyw Heleny Rosy Wright na
ruch ,,$wiadomego macierzynstwa” w PRL. W listopadzie 1957 r. Wright odwie-
dzita Poznan, Krakéw, Nowa Hute, Gérny Slask. Obecna byta na spotkaniu zato-
zycielskim TSM. Jak pisze Kochanowski, Wright ,,zachecata do podjecia produkcji
nowoczesnych srodkéw antykoncepcyjnych, zaprosita do Wielkiej Brytanii spe-
cjalistow od przemystu gumowego i chemicznego, obiecujac ulatwienie dostepu
do producentéw, technologii, a do chwili rozwinigcia wtasnej produkgji — import
po preferencyjnych cenach. Obiecatla takze przekona¢ wydawcéw do bezplatnego
odstgpienia praw do tlumaczen fachowej literatury, w tym jej ksigzek” (s. 93).

W heroicznym portrecie Wright, nakreslonym przez Kochanowskiego, zabra-
kio jednak istotnej informacji, ze wczesniej byta ona roéwniez aktywistka Eugenics
Education Society, czyli projektu oczyszczania spoleczenstw z umystowo cho-
rych i niedorozwinietych fizycznie, m.in. poprzez sterylizacj¢ matzenstw podej-
rzewanych o choroby dziedziczne. Nie jest tez $cista informacja podana przez
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Kochanowskiego, jakoby ojciec Wright pochodzit z Galicji. Henryk Loewenfeld,
bo o nim tu mowa, byl potomkiem bogatej Zzydowskiej rodziny kupieckiej z Wro-
clawia, posiadat dw6r w Chrzanowie na Slasku, w ktérym Wright spedzata waka-
cje jako nastolatka. Stad wlasnie jej zainteresowanie Gérnym Slgskiem podczas
podrdzy do Polski w listopadzie 1957 r.

Staboscia omawianego rozdzialu jest przejmowanie przez Kochanowskiego
jezyka 6wczesnej publicystyki. Na przykiad na s. 83 czytamy: ,,Zatrwazajacy byl
poziom $wiadomosci seksualnej spoleczenstwa, w niematlej mierze dzigki akurat
na tym polu doskonale wcze$niej sie sprawdzajacej symbiozie komitetu i kruchty”.
Na czym w praktyce ta symbioza mialaby polega¢, Kochanowski nie pisze, naj-
wyrazniej uznajac za wystarczajaca demonstracje wyzszosci wobec ciemnogrodu.

Momentami problematyczna wydaje si¢ wprowadzana przez Kochanowskiego
terminologia socjologiczna. Opisujac problem samotnych matek w Zwiazku
Sowieckim, zaznacza, ze ,atrofia spofeczna” byla tam jeszcze glebsza niz w Pol-
sce (s. 86-87). Tyle ze dalsze rozdzialy ksigzki, pokazujace dynamike prywatnej
przedsiebiorczosci, zaangazowanie spoleczne, czytelnictwo prasy, wskazuja raczej
na tendencje odwrotne niz ,atrofia spofeczna”.

Kontrowersje moze budzi¢ gléwna teza rozdzialu trzeciego. Jak pisze Kocha-
nowski, ,podjeta wtedy kampanie swiadomego macierzynstwa nalezy uzna¢ za
jedna z najwazniejszych i najtrwalszych zdobyczy Pazdziernika” (s. 94). Z badan
demograficznych wynika, ze liczba aborcji dokonywanych co roku w latach szes¢-
dziesiagtych i siedemdziesigtych XX w. przekraczata 100 tys. Sukces?

Rozdzial czwarty pt. ,Fabryczne rewolucje 1956-1957” przenosi czytelnika
juz w inny obszar codziennos$ci. Zaczyna si¢ od refleksji nad warunkami pracy
w okresie stalinowskim. Kochanowski okresla je mianem ,katastrofalnych”; przy-
ktadem dane dotyczace przemystu chemicznego (s. 95-96). Stawia nastepnie teze,
ze ,,robotnicy stanowili obok mlodziezy motor przemian z jesieni 1956 r.” (s. 96).
Nasuwa si¢ jednak pytanie o sensownos¢ rozrdznienia ,robotnikow” i ,mlo-
dziezy”. Wydaje si¢ raczej, ze byta to po prostu mlodziez robotnicza.

Kochanowski dowodzi dalej, ze od jesieni (czy nawet lata) 1956 do konca
1957 r. w zaktadach przemyslowych i budowlanych wystapity ,w wyjatkowym
nasileniu chyba wszystkie rodzaje konfliktéw: ekonomiczne, socjalne, polityczne,
warstwowe, klasowe, ideologiczne, kulturowe, wartosci i celéw” (s. 97). Zwraca
uwage przede wszystkim na rozliczenia zalég z dyrekcjami czy organizacjami
partyjnymi. Ciekawa wydaje si¢ obserwacja, ze ,do rozliczen dochodzilo naj-
czesciej w mniejszych miejscowosciach, gdzie nikt nie byt anonimowy, wszelkie
przewiny stanowily publiczng tajemnice, a kierownictwo fabryki, nieraz najwaz-
niejszego lub wrecz jedynego miejscowego chlebodawcy, bylo mocno powigzane
ze znienawidzonymi lokalnymi elitami politycznymi” (s. 96). Autor ilustruje te
rozwazania przykladami z zaktadow w Tarnowie czy fabryki papieru w Kluczach
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(s. 100). Zaznacza przy tym, ze inaczej niz na Wegrzech w Polsce nie dochodzito
do przemocy fizycznej (s. 99).

Analiza nastrojow w fabrykach prowadzi Kochanowskiego do wniosku, ze
w 1957 r. dokonywala si¢ zmiana mentalnosci pracownikow. Jak pisze, ,,przez lata
stalinizmu robotnicy nie widzieli ekonomicznego celu swojej pracy, ktdra przestata
by¢ $rodkiem wiodacym do dobrobytu”. Jesli nawet zarabiano wigcej, dochody
ukrywano, nierzadko nawet przed rodzinami. Zdaniem Kochanowskiego ,,zmiany
w mysleniu o pieniadzach, ich zarabianiu i wydawaniu zaczely sie w 1956 r. wraz
z przyzwoleniem na szerszg i bardziej wyrafinowang konsumpcje” (s. 105). Autor
Rewolucji miedzypazdziernikowej zwraca tez uwage na uboczne skutki tego stanu
rzeczy: rozluznienie dyscypliny pracy, wzrost absencji, przyzwolenie na ,,prywa-
tyzacj¢” mienia panstwowego (s. 107).

W dalszej czesci tego rozdzialu Kochanowski przedstawia histori¢ rad robot-
niczych jako jednego z symboli Pazdziernika. Jak wynika z zebranych przezen
danych, wskutek ustawy z 19 listopada 1956 r. do maja 1957 powstato 3300 rad
robotniczych, a do konca tego roku — 5600 (s. 108). Autor nie ulega magii wielkich
liczb: ,,0kazalo sig¢, zZe rady bywaty robotnicze najczesciej tylko z nazwy”. Na ogoét
przewazali w nich pracownicy umystowi oraz personel techniczny. Wedle Kocha-
nowskiego do wyjatkéw tez nalezeli robotnicy w roli przewodniczacych rad. Jak
czytamy dalej, rady robotnicze stracily jakiekolwiek znaczenie wraz z powstaniem
w 1958 r. Konferencji Samorzadu Robotniczego, ktore przetrwaly az do wrzesnia
1981 r. (s. 115). Dyskusyjna wydaje sie opinia, Ze przyczyn zwycigstwa Solidarnosci
trzeba ,,paradoksalnie szukac takze w przegranej robotniczej reprezentacji sprzed
¢wieréwiecza” (s. 115). Niemniej nalezy podkresli¢, ze dekonstrukcja mitu rad
robotniczych, jako rzekomego remedium na problemy spolfeczne i gospodarcze,
to wazna zaleta ksigzki Kochanowskiego (s. 112).

Rozdzial piaty, zatytulowany ,,«Niepotrzebni musza odej$¢», czyli widmo
bezrobocia 1956-1957”, nalezy do najobszerniejszych. Otwiera go krotki zarys
problemu bezrobocia po wojnie. Kochanowski przytacza dane, z ktérych wynika,
ze najwiecej bezrobotnych - ok. 100 tys. - bylo w roku 1948. W okresie planu
sze$cioletniego bezrobocie — przynajmniej oficjalnie — zaniknelo, a nawet wystapit
deficyt ragk do pracy (s. 119). Tendencja ta odwroécila si¢ w latach 1956-1957.
Z wyliczen Kochanowskiego wynika, ze jesienig 1956 r. moglo by¢ w Polsce
ok. 180 tys. bezrobotnych, w tym prawie 144 tys. kobiet (s. 120). Problematyczna
wydaje si¢ jednak podstawa zrodltowa tych wyliczen. Opieraja si¢ bowiem na
wycinkowych danych gléwnie z wojewddztw opolskiego i katowickiego. Nie jest
jasne, dlaczego maja by¢ miarodajne dla calej Polski. Brakuje tez postawienia
pytania, czy niespelna 40 tys. bezrobotnych mezczyzn w skali calego kraju to
rzeczywiscie problem rzutujacy na funkcjonowanie spoleczenstwa i gospodarki.

Jako jedng z przyczyn bezrobocia Kochanowski wymienia fiasko szkolnictwa
zawodowego stworzonego w okresie stalinowskim: ,,Jezeli zdarzalo sig, ze licea
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ogolnoksztalcace produkowaly potinteligentdw, to szkoty zawodowe potfachow-
cow, i to czesto w niezbyt potrzebnych specjalnosciach”. Jak pisze dalej Autor
Rewolucji miedzypazdziernikowej, ,.bylo za duzo $lusarzy, tokarzy czy traktorzy-
stow mechanikéw, za to chronicznie brakowalo murarzy, dekarzy, zdunéw i ciesli,
cukiernikéw i krawcéw damskich”. Zdaniem Kochanowskiego byl to w znacz-
nej mierze skutek zniszczenia rzemiosta w okresie stalinowskim, co przerwato
»haturalng reprodukcje fachowcow”. Szkoly zawodowe, wedlug historyka, staly
sie w latach 1956-1957 ,fabrykami bezrobotnych”. Przekonujaco brzmia dane
z wojewodztwa poznanskiego, gdzie pracy nie moglo znalez¢ w 1957 r. ponad
trzy czwarte absolwentéw tamtejszych szkot zawodowych (s. 126).

Zwraca uwage opis ,bezrobotnych specjalnej troski” (s. 142-144). Kochanow-
ski ma na mysli przede wszystkim zwalnianych z armii zolnierzy zawodowych,
pracownikow aparatu bezpieczenstwa czy urzednikow. Rozwazania na ten temat
zajmuja kilka stron, co skutkuje tym, Ze — w rozdziale poswigconym bezrobociu
- ostatecznie najwigcej dowiadujemy sie o losach zwalnianych funkcjonariuszy
rezimu (np. s. 149-150). Wydaje si¢, ze zawiodla tu selekcja materiatu. Zazeno-
wanie budzi stwierdzenie, Ze ,jezeli wczesniej utrudniajacg (czasami uniemozli-
wiajacg) normalne Zycie rysa w biografii byty przynalezno$¢ do AK, pochodzenie
spoleczne czy rodzina za granica, to teraz stala si¢ nig stuzba w UB, aparacie par-
tyjnym czy ZMP” (s. 145). Czyzby Autor stawial znak réwnosci miedzy AK a UB?

Najwazniejszym i najciekawszym watkiem tego rozdziatu jest diagnoza destruk-
cji malych miasteczek. Kochanowski przekonujaco dowodzi, ze na skutek ,,bitwy
o handel”, zniszczenia prywatnej przedsigbiorczosci, braku inwestycji ulegly one
degradacji i pauperyzacji, co symbolizuje film Jerzego Ziarnika o Staszowie pt.
Miasteczko. Badacz przywoluje wiele nieznanych szerzej przykladow, sposrod
ktérych najbardziej wymowny wydaje si¢ Hrubieszow, w ktérym czas zatrzymat
sie pod koniec lat trzydziestych XX w. (s. 134-135). Wymowne jest tez zdjecie
Pruszkowa z 1957 r. Wart dalszych badan jest poglad Kochanowskiego, ze na
mapie ubdstwa z tego okresu najwyrazisciej zaznaczaly si¢ wlasnie male mia-
steczka, bardziej niz wie$ (s. 131).

Tytut kolejnego, szdstego rozdziatu ,,«My, mlodziez wieku atomowego», czyli
mlode pokolenie miedzy Marksem a Einsteinem” stanowi aluzj¢ do przemowie-
nia Jerzego Grotowskiego na zjezdzie ZMS w kwietniu 1957 r., opublikowanego
w ,Walce Mlodych”. Rozdzial zaczyna si¢ od postawienia tezy, ze ,okres od
wiosny 1956 do wiosny 1957 r. mial fundamentalne, wrecz konstytutywne zna-
czenie dla obrazu i sytuacji mtodziezy” (s. 155). To ,,mlodzi stanowili rzeczywisty
motor i wysokooktanowe paliwo rewolucji 1956 r., nadawali jej tempo, koloryt,
czasami popadajac w skrajnosci, czasami przed nimi chronigc”. Co wigcej, ,,byli
tez jedynym chyba pokoleniem mtodziezy w PRL, ktére swoje dzialanie postrze-
galo jako rewolucje i tak je od razu definiowato” (s. 156). Nasuwa si¢ jednak
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watpliwo$¢, czy Autor nie nadmiernie lubuje sie tu w patetycznie brzmigcych
stowach ,,pokolenie” i ,rewolucja”.

W $lad za Hanng Swida-Ziemba Kochanowski koncentruje si¢ na losach
rocznikéw z lat 1926-1935, czyli, wedle terminologii tej uznanej socjolog, na
pokoleniu ,,wyznawcow ideologii”. Co za tym idzie, Kochanowski skupia uwage
na opisie organizacji powstajacych na gruzach Zwigzku Mlodziezy Polskiej oraz
na formacyjnej roli tygodnika ,,Po Prostu” czy klubéw inteligencji z Klubem
Krzywego Kota na czele.

Najciekawsza wydaje si¢ proba pokazania mlodziezowej ,,rewolucji” jako ele-
mentu ,globalnego buntu mlodziezy, odrzucajacej stare wartosci, nieprzystajace
jej zdaniem do zmieniajacego si¢ krajobrazu ekonomicznego, spolecznego oraz
kulturowego” (s. 176). Kochanowski wskazuje zarazem na podobienstwo subkul-
turowych postaw mlodziezy zaréwno po zachodniej, jak i po wschodniej stronie
»zelaznej kurtyny”. Rownie interesujaco wypada opis nowej kultury mtodziezowej.
To czas, jak pisze Autor Rewolucji miedzypaZdziernikowej, ,wysypu mlodzie-
zowych teatrzykow, kabaretow czy klubéw”. Zaznacza przy tym, ze wprawdzie
w pamigci zbiorowej utrwalily sie te najgtosniejsze, jak STS, Stodota, Hybrydy czy
Piwnica pod Baranami, niemniej ,,nawet niewielkie miasta mogly si¢ pochwali¢
klubami mlodziezowymi, nieraz niezwykle aktywnymi” (s. 179).

Niestety, obserwacja postaw mlodziezy zaweza sie tu do dos¢ waskiego kregu
towarzyskiego, co tym bardziej kaze poda¢ w watpliwos¢ zasadno$¢ stow ,,rewo-
lucja” czy ,,pokolenie”. Kto bowiem okazuje si¢ w ksigzce Kochanowskiego
mlodziezg — wymieniong z imienia i nazwiska? Otdz sa to: Jarostaw Abramow-
-Newerly (ur. 1933), Stefan Bratkowski (ur. 1934), Dariusz Fikus (ur. 1932),
Andrzej Garlicki (ur. 1935), Michat Glowinski (ur. 1934), Karol Modzelewski
(ur. 1937), Daniel Passent (ur. 1938), Marian Turski (ur. 1926), Ryszard Turski
(ur. 1929), Andrzej Wasilewski (ur. 1928), Krzysztof Wolicki (ur. 1925), Andrzej
Krzysztof Wroéblewski (ur. 1935). W rezultacie mlodziez pokazana zostala przez
pryzmat jednorodnej grupy, o ktdrej napisano juz bardzo duzo, i ktéra w jakiej$
mierze zmitologizowano (rowniez wskutek jej autokreacji), pomijajac juz to, ze
tylko najszersza definicja okredlenia ,,mlodziez” pozwala odnies¢ je do trzydzie-
stolatkow.

Tymczasem paleta ideowa byla o wiele szersza. Nie sposéb zrozumie¢, dla-
czego Autor zignorowal tak ciekawe postacie, jak Przemystaw Gorny, wspot-
tworca Zwigzku Miodych Demokratéw, a potem Ligi Narodowo-Demokratycznej.
Z drugiej strony warto by wspomnie¢ o Hufcu Walterowskim Jacka Kuronia.
Prézno tez szuka¢ jakiejkolwiek wzmianki o duszpasterstwach akademickich.
Uwadze Autora umkneto wazne kulturowo i spotecznie zjawisko - réwniez wéréd
ludzi modych - fascynacji Polskim Panstwem Podziemnym i Powstaniem War-
szawskim, gtéwnie za sprawa publikacji wlasnie w roku 1957 powiesci Romana
Bratnego Kolumbowie, monografii Adama Borkiewicza Powstanie warszawskie.
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Zarys dziatan natury wojskowej oraz filmu Andrzeja Wajdy Kanaf. Tytuly te -
symboliczne przeciez dla roku 1957 - s3 nieobecne w ksigzce Kochanowskiego.

Rozdzial poswiecony mlodziezy konczy si¢ natomiast bardzo obszernym, liczg-
cym az jedenascie stron streszczeniem ankiety ,,Sztandaru Mlodych” ogloszone;j
z inicjatywy Mariana Turskiego w polowie lutego 1957 r. Wedle Autora Rewolu-
cji migdzypazdziernikowej ma to by¢ proba naszkicowania portretu zbiorowego
mlodziezy, ale reprezentatywno$¢ wynikow wydaje si¢ tak dalece problematyczna,
ze ankiete mozna co najwyzej traktowac jako ciekawostke, a nie wyjasnienie pro-
blemu (s. 182).

Najstabszym ogniwem Rewolucji miedzypaZdziernikowej wydaje si¢ rozdziat
siodmy pt. ,,«Trwa ofensywa kleru», czyli (chwilowe) odwrdécenie rél”. Owszem,
mowa tu jest o porazce ,wysitku laicyzacyjnego”, zjawisku ,religianctwa” w sze-
regach PZPR, ,normalizacji” stosunkéw miedzy panstwem a Kosciotem po zwol-
nieniu prymasa Stefana Wyszynskiego z internowania 28 pazdziernika 1956 r.
(s. 198-201). Na plan pierwszy wybija si¢ jednak watek rzekomej ,,wojny religij-
nej”, jaka miala toczy¢ sie zwlaszcza w szkotach miedzy mtodzieza wierzaca, a nie-
wierzaca. Pisze Kochanowski: ,, Trudno oczywiscie autorytatywnie stwierdzi¢, w ilu
szkolach toczyla si¢ swoista uczniowska «wojna religijna», nieraz bezwzgledna
i brutalna, w ktdrej ekskluzja lub wrecz agresja wobec dzieci niewierzacych badz
z rodzin zydowskich byla na porzadku dziennym. Narastajacy antysemityzm
stanowil zreszta jeden z istotnych kontekstow” (s. 202). O dziwo, najwazniej-
szym, a wlasciwie jedynym zrddlem dla tej konstatacji okazuje si¢ artykul Pelagii
Lewinskiej pt. Pomowmy po partyjnemu w sprawie nauczania religii w szkole, opu-
blikowany w kwietniu 1957 r. na famach ,,Polityki”. Kochanowski bezkrytycznie
przytacza nastepujace zdanie z tego tekstu: ,,Zjawisko zwierzecego nacjonalizmu
- pisala dziennikarka «Polityki» — zaprawionego fanatyzmem religijnym, ktore
dzi$ rozpalono w naszym narodzie, z calg ostrosciag wystapilo na terenie szkoty.
[...] W szkole dzieciom daje si¢ poznaé przyjemno$¢ walki w imie wiary z inno-
wiercami, kacerzami... Dzieci bijg swych kolegéw pochodzenia zydowskiego nie
dlatego, ze sa czy byli Zydami, a dlatego, ze Zyd to znaczy nie katolik” (s. 202).
Nie znajdziemy w ksigzce Kochanowskiego jakiejkolwiek informacji o biogra-
fii Lewinskiej, fanatycznej komunistce, realizatorce tzw. ofensywy ideologicznej
w szkolnictwie w 1948 r., gtéwnej autorce likwidacji Zwiazku Harcerstwa Pol-
skiego, gorliwej aktywistce Zwigzku Mtodziezy Polskiej.

Lewinska okazuje si¢ rowniez podpora kolejnej tezy rozdziatu si6dmego. Brzmi
ona: ,,Paradoksalnie, na wladzy mscily si¢ teraz nie tylko represje wobec Kosciota,
ale takze przesladowania niezaleznych stowarzyszen antyklerykalnych, bo dopro-
wadzily one do likwidacji «spotecznego ruchu bezwyznaniowcéw i wolnomysli-
cieli, posiadajacego bojowe i pigkne tradycje w naszym kraju». Nalezalo go teraz
z niemalym wysitkiem i w niesprzyjajacych okolicznosciach odbudowac” (s. 203).
Wyrazenie ,,spofeczny ruch bezwyznaniowcéw i wolnomyslicieli, posiadajacego
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bojowe i pickne tradycje w naszym kraju” zaczerpniete zostato z artykutu Lewin-
skiej pt. Poméwmy po partyjnemu w sprawie nauczania religii w szkole. Trudno
sie oprze¢ wrazeniu, ze byloby z pozytkiem dla Rewolucji miedzypazdziernikowej,
gdyby rozdzial siédmy w ogole sie w niej nie znalazl'.

Szczedliwie rozdzial dsmy przynosi inng perspektywe. Zatytutowany jest
»Pojade za granice w tym roku, zZeby nie wiem co”. Dotyczy z jednej strony prob
organizacji turystyki zagranicznej, z drugiej — marzen o zobaczeniu szerszego
swiata. Kochanowski pokazuje tu, jak na wyobrazenie o $wiecie za ,,zelazng kur-
tyng” wplynat z jednej strony V Swiatowy Festiwal Mlodziezy i Studentéw w War-
szawie (s. 218), z drugiej — zachodnie filmy czy ,,ciuchy” z bazaru Rézyckiego oraz
Szembeka (s. 216, 218). Opisuje nastepnie zmiany w polityce paszportowej, skutki
konwencji granicznej z Czechostowacja, wycieczki zagraniczne (zdarzalo sie, ze ich
uczestnicy nie wracali). Nowoscig w stosunku do wcze$niejszych opracowan jest
opis wyjazd6w zagranicznych dziennikarzy. Jak podaje Kochanowski, od stycznia
do konca wrzesnia 1957 r. dziennikarze tytutéw wydawanych przez RSW Prasa
wyjechali 556 razy do 43 krajow, przy czym w polowie przypadkow byly to kraje
kapitalistyczne (s. 227). Wprawdzie juz w styczniu 1958 r. wprowadzono ogra-
niczenia wyjazdéw, niemniej, zdaniem Kochanowskiego, ,transgraniczna mobil-
nos$c¢” stala sie waznym doswiadczeniem, procentujacym w przysztosci (s. 231).

W kolejnym rozdziale pt. ,Kultura - jest na Zachodzie” Kochanowski wraca
do pytania - zadawanego takze wczesniej — o oddzialywanie kultury zachodniej
na PRL. Stawia tu tezg, ze ,,od polowy 1956 r. blyskawicznie postgpowat proces
swoistego «oswajania» Zachodu” (s. 234). Fascynacja kulturg zachodnig przy-
bierala niekiedy posta¢ paradoksalng. Przykladem niezwykla popularnos¢ opery
Porgy and Bess George’a Gershwina, zaprezentowanej przez nowojorska Everyman
Opera (s. 235). Swiadczyla zreszta o rosngcym oddzialywaniu amerykanskiej
kultury i (zwlaszcza) popkultury. Zdaniem Kochanowskiego to réwniez trwate
dziedzictwo roku 1957 (s. 235). Podkresla on tez, ze Polacy w 1957 r. mogli pozna¢
nazwiska tworcdw emigracyjnych, jak Czestaw Milosz, cho¢ niekoniecznie ich
pelna tworczos¢. W ocenie Autora juz w kwietniu 1957 r. zaczelo sie uszczelnianie
cenzury i wiele nazwisk ponownie znikneto z tamoéw prasy (s. 244, 248).

Zaskakujacy okazuje si¢ rozdzial dziesigty pt. ,,«Opowiadamy si¢ za nowo-
czesnoscig». Tylko jaka?”. Zaczyna si¢ od interesujacego rozwazania na temat
pojmowania nowoczesnosci w sztuce. Autor przypomina tu programowy arty-
kutl Jerzego Hryniewieckiego zamieszczony w pierwszym numerze ,Projektu”,
w ktérym padla znamienna deklaracja: ,,chcemy by¢ nowoczeéni”. Jak stwierdza
Kochanowski, tekst ten mial ,,wymowe manifestu i doskonale oddawat atmosfere

! Nie wiadomo tez, skad Jerzy Kochanowski czerpie przekonanie o Czestochowie jako ,,skrajnym
przykladzie podporzadkowania Kosciotowi zycia spolecznego” (s. 207). Badacze tego miasta
zwracali uwage raczej na ostry konflikt migdzy partiag a Kosciolem. Zob. np. D. Thiriet, Marks czy
Maryja? Komunisci i Jasna Géra w apogeum stalinizmu (1950-1956), Warszawa 2002.
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swego czasu”, odpowiadal bowiem pogladom wielu 0s6b, niekoniecznie zwigza-
nych ze sztuka. W potowie lat piecdziesigtych XX w., pisze dalej Autor Rewolucji
miedzypazdziernikowej, ,«<nowoczesno$é» byla najwazniejszym pojeciem i jednym
z najczeséciej uzywanych stéw. Powszechne bylo poczucie przelomu, a nowo-
czesnos¢ to przeciez «<nowe czasy»” (s. 253). Przekonuje teza, ze ,bylo to stowo
wypowiadane nie tylko rownie czgsto jak «rewolucja» czy «demokratyzacja», ale
tez znacznie dluzej i chyba z wigkszym przekonaniem” (s. 253).

Po dwoch stronach te ciekawe rozwazania urywaja si¢ i Autor przechodzi do
problemu motoryzacji, ktéra mogta sta¢ si¢ — lecz nie stala - symbolem nowo-
czesnosci. Interesujagco wypada opis prob kooperacji z wloskim lub francuskim
przemyslem motoryzacyjnym, ktére za sprawg Wiadystawa Gomutki zakonczyly
sie fiaskiem. Zamiast samochodéw na szerszg skale zaczeto produkowaé motocy-
kle. Kochanowski stawia zatem tezg, ze przez kolejng dekade PRL nalezata ,,raczej
do cywilizacji motocyklowej”, a nie samochodowej (s. 269).

Najmocniejszym punktem tego rozdziatu jest opis plastiku jako symbolu nowo-
czesnosci. Jaki pisze Kochanowski, w listopadzie 1957 r. w Muzeum Techniki
otwarto wystawe pt. Tworzywa sztuczne, ktéra w ciggu dwoch miesigcy obejrzato
ok. 30 tys. 0sdb (s. 274). W potowie tegoz roku zapoczatkowano produkcje PCV
w Zaktadach Chemicznych w Oswiecimiu (s. 273). Jeszcze ciekawsza jest infor-
macja, ze w tym samym czasie w Warszawie powstalo okoto 420 warsztatéw
produkujacych wyroby codziennego uzytku z tworzyw sztucznych, prowadzonych
przewaznie przez ludzi mlodych (s. 275). Idac tropem ksigzki Kochanowskiego,
mozna by powiedzie¢, ze symbolem nowoczesnosci stata si¢ w 1957 r. plastikowa
szczoteczka do zebow, produkowana przez warszawskiego prywaciarza.

Trzy ostatnie rozdzialy taczy tematyka gospodarcza. Kochanowski skupia
uwage na szarej strefie gospodarczej — ale nie tylko. Interesujaco pokazuje pro-
blem postrzegania biedy i zamoznosci. Zaciekawia obserwacja, ze ,,bieda, czasami
graniczaca wrecz z nedza, wystepowalta oczywiscie i wezesniej, jednak po Paz-
dzierniku stala si¢ widoczniejsza na tle szybko wyrastajacej warstwy zamozniejszej,
rosnacej konsumpcji” (s. 293). Autor dowodzi, ze jeszcze wyrazniej niz przed
1956 r. na dole spotecznej hierarchii znalezli si¢ renciéci i emeryci, zwlaszcza
tzw. starego portfela. Grupa ta, liczaca 694 tys. osob, mogla liczy¢ na miesigczne
$wiadczenia w wysokosci 260 zt>. W najgorszej sytuacji byli renciéci i emeryci
przedwojenni (s. 295-296). Wprawdzie ,,olbrzymia czes¢ spoteczenstwa” raczej
nie mogla uzna¢ si¢ w tym czasie za beneficjentéw ,,rewolucji miedzypazdzier-
nikowe;j”, niemniej byt to okres, kiedy ,,praktycznie cate spoleczenstwo prze-
zylo przyspieszony kurs ekonomii dzieki szerszemu otwarciu granic i legalizacji
posiadania dewiz réwniez o charakterze miedzynarodowym”. Co wiecej, ,,eko-
nomiczne strategie spoleczne wykreowane lub rozwiniete w latach 1956-1957,

% Dla poréwnania: para butéw kosztowata wowczas 266 z1.
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odpowiednio pielegnowane, owocowaty dlugo, niektore do dzis, w zaskakujacy nieraz
sposdb” (s. 304).

Najwazniejsza z owych strategii ekonomicznych to, wedle Autora Rewolucji
miedzypaZdziernikowej, ,,partnerstwo panstwowo-prywatne”. Analizujac zebrane
zrodla — gléwnie proweniencji partyjnej — Kochanowski stawia teze, ze ,,w dal-
szym ciggu wigkszos$¢ przestepstw gospodarczych stanowity «tradycyjne» formy
- kradzieze, manka czy wykupywanie towar6w”, niemniej ,,pojawily si¢ metody
rzeczywiscie wyrafinowane, wykorzystujace zaréwno chaotyczne i nieprecyzyjne
ustawodawstwo, jak i — coraz czgsciej — przeptywy miedzysektorowe lub wrecz
miedzynarodowe”. Pisze dalej: ,,jak w systemie naczyn potaczonych wystarczata
szczelina, zeby si¢ rozpoczal proces wyréwnywania poziomoéw. Kiedy szczeliny
nie bylo, nalezalo ja mozliwie szybko wydtuba¢” (s. 289).

Mozna by wiec powiedzie¢, ze miliony Polakéw stanely wobec dylematu: wege-
tacja albo wziecie losu we wlasne rece, tyle ze z braku innych zasobow trzeba bylo
korzysta¢ z majatku upanstwowionego. Dylemat ten najlepiej wida¢, co pokazuje
Kochanowski w ostatnim rozdziale swojej ksiazki, na przyktadzie rzemiosta i han-
dlu. Sugestywne okazujg si¢ zaprezentowane tu dane statystyczne. Okazuje sie, ze
»miedzy koncem wrzesnia 1956 i 1957 r. liczba rzemies$lnikéw wzrosta o 40 proc.
- do ok. 134 tys. Tylko w 1957 r. prywatne rzemiosto powigkszyto si¢ o 40 tys.
warsztatow i 46 tys. zatrudnionych. Co wiecej, liczba zakltadéw wytworczych
skupionych w Ogdlnopolskim Zrzeszeniu Prywatnego Przemystu Budowlanego
i Mineralnego tylko w ciggu pierwszych pieciu miesiecy 1957 r. zwiekszyta si¢
0 273 proc. (z 876 do 2320), a w Ogdlnopolskim Zrzeszeniu Przemystu Chemicz-
nego, Spozywczego i Réznych - o 226 proc. (z 959 do 2167). W koncu czerwca
1957 r. byto w sumie 5836 prywatnych zakladéw wytworczych, zatrudniajacych
18 230 0s6b” (s. 336). Jak dowodzi Kochanowski, podobna dynamike miat tez
rozwd6j handlu, o czym $wiadczy przyrost punktéw handlowych z 11 805 do
26 026, czyli 0 220% oraz gastronomii, gdzie nastapil pieciokrotny wzrost do 2520
punktow (s. 336). Wszystko to prowadzito z jednej strony do szybkiej poprawy
rynku ustug i drobnej przedsiebiorczosci, z drugiej — skutkowalo najprzerézniej-
szymi i najdziwniejszymi metodami gospodarowania, ktérych frapujace przyklady
mozna znalez¢ w omawianej ksiazce.

Pod wzgledem gospodarczym ,rewolucja migedzypazdziernikowa” dobiegta
jednak do$¢ szybko kresu. Jak dowodzi Kochanowski, juz w potowie 1957 r. wladze
przystapily do ofensywy przeciwko handlowi prywatnemu (s. 354). Ostrozniej
natomiast postgpowano z rzemiostem. W tym wypadku zaczeto je ograniczaé
opresja fiskalna oraz koncesjami, co skutkowato jednak poszerzeniem si¢ szarej
strefy (s. 355). To wlasnie pod wplywem dos$wiadczen lat 1956-1957 ksztaltowat
sie w kolejnych dekadach czarny rynek — wyrdéznik PRL posréd krajow bloku
komunistycznego — ktéremu Autor poswigcil swoje poprzednie dzieto pt. Tyl-
nymi drzwiami.
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Jaki byl zatem rezultat ,,rewolucji miedzypazdziernikowej”? Kochanowski
odpowiada nastepujaco: ,,kanczug zamieniono na rézge, a popreg nieco poluzo-
wano”, niemniej ,gospodarka byta wcigz oparta na absurdalnych podstawach,
obowigzywala partyjna nomenklatura, «koalicyjne» ZSL i SD mialy w rzeczywi-
sto$ci niewiele do powiedzenia, a Katyn nie trafit do szkolnych podrecznikow”.
Z drugiej strony zaszty zmiany gruntowne i nieodwracalne. ,,Nic juz nie wrdcito
do «dawnego stylu i obyczaju»”, jak to okresla Autor, w $lad za dziennikiem
Jerzego Zawieyskiego (s. 360).

W zakonczeniu ksigzki Kochanowski akcentuje jednak tylko dwie zmiany
spowodowane przez ,rewolucje miedzypazdziernikowg™: ,instytucje nowocze-
snego spoleczenistwa” (za jakie uwaza m.in. Towarzystwo Swiadomego Macie-
rzynstwa czy Polskie Towarzystwo Socjologiczne) oraz nowe tytuly prasowe. I tu
rzecz zaskakujaca: ksigzka konczy si¢ uktonem w strone tygodnika ,,Polityka”.
Pisze Kochanowski: ,,Nie bez powodu Andrzej Cybulski wspomnial utworzong
w 1957 r. «Polityke». Cho¢ powotano ja jako przeciwwage «Po Prostu» i opinie
o pierwszych numerach byly stusznie krytyczne, to tworzyli ja ludzie podobnie
patrzacy na Pazdziernik i laczacy z nim podobne nadzieje” (s. 361). Sprawia
to wrazenie idealizacji srodowiska, z ktorym Kochanowski najwyrazniej czuje
sie blisko zwigzany. Chce widzie¢ w ,,rewolucji miedzypazdziernikowej” przede
wszystkim rewolucje nowoczesnosci, a $ciélej — laickiej nowoczesnosci. Aby utrwa-
li¢ ten obraz historyk uzyt wiele farby czerwonej, skapiac bialej. Jesli wymazemy
z historii lat 1956-1957 wszystkich tych, ktérzy nie mysleli lewicowo i rewolucyj-
nie - a tak zrobit Kochanowski np. w rozdziale széstym czy siodmym - zapewne
wzmocni to legitymacje dwczesnej i dzisiejszej ,,Polityki”, ale czy na pewno lepiej
zrozumiemy epoke?

Za znakomite trzeba uzna¢ rozdzialy czwarty, piaty oraz od dziesigtego do trzy-
nastego, ktdre dotycza szeroko rozumianych zagadnien spoteczno-gospodarczych;
niewatpliwie Jerzy Kochanowski jest ich wybitnym znawca. Mniej przekonuja
rozdzialy po$wigcone kwestiom obyczajowym, religijnym, a takze kulturowym.
W tym ostatnim przypadku nie sposob nie zapytac: dlaczego w ksigzce o roku
1957 nie ma cho¢by wzmianki o pokoleniu ,,Wspéiczesnosci”, jednym z naj-
bardziej fascynujacych zjawisk literackich w historii polskiej literatury, ktérego
twlrczo$¢ wspottworzy jakze fascynujacg i wielowymiarows diagnoze tego czasu.
»Rewolucja miedzypazdziernikowa” potrzebuje kontynuacji.





