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Rola Michaila Gorbaczowa i polityki pierestrojki w pokojowym rozpadzie bloku sowieckiego jest
powszechnie znana, cho¢ historycy spierajg si¢ o stopienn wplywu Moskwy na wydarzenia w Warsza-
wie i innych stolicach bloku wschodniego. Nie da si¢ wszakze zrozumie¢ przelomu 1989 r. i upadku
komunizmu réwniez bez uwzglednienia polityki Waszyngtonu w tym regionie, zwlaszcza prowa-
dzonej wobec PRL. Analiza tej polityki, dokonana przez amerykanskiego badacza Gregoryego
E Dombera z wykorzystaniem nieznanych wczesniej zrodel rzuca nowe $wiatto na kluczowa role
USA we wspieraniu wolnos$ciowych aspiracji Polakéw i procesu demokratyzacji, ktéry doprowadzit
do uwolnienia calej Europy Srodkowo-Wschodniej spod dominacji ZSRR.

Zaangazowanie USA na rzecz obrony praw cztowieka weszto do gtéwnego nurtu amerykan-
skiej polityki zagranicznej w czasach prezydenta Jimmyego Cartera, ktory ze swoim doradca ds.
bezpieczenstwa narodowego Zbigniewem Brzezinskim odwotywal si¢ do Powszechnej deklaracji
praw czlowieka, uchwalonej przez ONZ w 1948 r. oraz Aktu korcowego konferencji w Helsinkach
z 1975 r. Nastepca Cartera w Bialym Domu, Ronald Reagan, wybrany na prezydenta w listopadzie
1980 r., znacznie zaostrzyt lini¢ Waszyngtonu wobec Moskwy, nastawiajac si¢ na powstrzymanie
sowieckiej ekspansji na $wiecie, nie porzuciwszy jednak kwestii praw czlowieka.

Polski kryzys lat 1980-1981, czyli nasilajaca si¢ konfrontacja polityczna miedzy niezaleznym
zwigzkiem zawodowym Solidarnoé¢ a komunistycznym rzadem rozgrywajaca si¢ na tle zapasci
gospodarczej, byt z natury rzeczy przedmiotem uwagi USA. Najbardziej obawiano si¢ tego, ze uru-
chomiona przez powstanie Solidarnosci demokratyzacja zostanie przerwana przez zbrojng inter-
wencje Ukladu Warszawskiego, co z geopolitycznego punktu widzenia stanowitoby powazne naru-
szenie wzglednej rownowagi sit w Europie i zagrozenie dla pokoju na kontynencie. Totez polityka
Reagana skupiala si¢ na ostrzeganiu Moskwy i Warszawy przed takim scenariuszem. Rozwigzanie
wewnetrzne, czyli zdlawienie Solidarnosci przez polskich komunistéw wlasnym sitami, ktore osta-
tecznie przyjelo posta¢ stanu wojennego, nie byto w Waszyngtonie traktowane jako réwnie realna
grozba.

Raporty wspolpracujacego z amerykanskim wywiadem pulkownika Kuklinskiego, ktére opisy-
waly prowadzone od wielu miesigcy przygotowania do stanu wojennego, nie spotkaly si¢ w admi-
nistracji Reagana z nalezytym zainteresowaniem. Byly zreszta gleboko utajnione - tak kluczowe
osoby, jak sekretarz stanu Alexander Haig i szef biura ds. ZSRR i Europy Wschodniej w Narodowej
Radzie Bezpieczenstwa Richard Pipes dowiedzialy sie o nich dopiero po 13 grudnia. Totez sygnaly
dochodzace z Bialego Domu do Warszawy nie zawieraly explicite ostrzezen przed wewnetrzna
proba ustabilizowania systemu z udzialem jedynie polskiego wojska. Zostalo to odczytane przez
gen. Jaruzelskiego jako milczaca akceptacja takiego rozwiazania przez Waszyngton. Tym bardziej
ze wywiadowcza dzialalno$¢ Kuklinskiego zostata jesienia 1981 r. zdemaskowana i wladze PRL zda-
waly sobie sprawe, iz plan operacji ,,Jodla” nie jest dla Amerykanéw tajemnica. Totez wprowadzenie
stanu wojennego z jednej strony i ostra nan reakcja rzadu USA z drugiej wywolaly wstrzas po obu
stronach Atlantyku.

Juz 14 grudnia ambasador PRL w USA Romuald Spasowski ustyszal od Jacka Scanlana
z Departamentu Stanu, Ze uzgodniona wczesniej amerykanska pomoc ekonomiczna w wysokosci
840 mln dolaréw zostaje wstrzymana. 17 grudnia Ronald Reagan publicznie potepil uwiezienie
tysiecy dziataczy zwiazkowych i intelektualistéw jako powazne pogwalcenie uméw helsinskich.
Ameryka, deklarowal, bylaby gotowa pomoc Polsce w rozwigzaniu jej probleméw ekonomicznych
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pod warunkiem zawieszenia stanu wojennego, uwolnienia wigzniéw politycznych i przywrocenia
wolnosci zwigzkowych. Nowa polityke Waszyngtonu wobec Polski Scanlan opisal Spasowskiemu
nastepujaco: ,Gdy USA zobacza, ze rezim wojskowy w Polsce podejmuje kroki w strong auten-
tycznego zalagodzenia konfliktu poprzez zgode na nieskrepowane negocjacje prowadzone przez
wolnych ludzi, bedziemy gotowi udzieli¢ pomocy gospodarczej” (s. 29; ttumaczenia wlasne autora).

Ta linia polityczna bedzie okre$lata postawe Waszyngtonu wobec PRL przez nastepne siedem
lat. Stata za nig szersza strategia walki z komunizmem i nadzieja na zmian¢ globalnej réwnowagi sit
na korzy$¢ Zachodu. We wprowadzeniu stanu wojennego w Polsce Bialy Dom widzial rek¢ Moskwy
i byl zdecydowany nie przygladac si¢ temu biernie. ,To by¢ moze ostatnia za naszego zycia szansa
na zmiane kolonialnej polityki Sowietéw wobec Europy Wschodniej”, zanotowal Reagan w swoim
dzienniku (s. 30). Dla prezydenta i jego doradcéw Solidarno$¢ stanowila sile mogaca podwazy¢
wiadze komunistéw i nie zamierzali rezygnowac z tych nadziei, gdy zwiazek stal sie celem ataku
rezimu, pisze Domber. Przeciwnie, Reagan, przekonany o swojej misji powstrzymania $wiatowego
komunizmu, w polskich wydarzeniach dostrzegl okazje do jego ostabienia poprzez wsparcie dla
Solidarnoéci.

W koncu roku 1981 Waszyngton oglosil dotkliwe sankcje gospodarcze, skierowane zaréwno
przeciw rezimowi w Warszawie, jak i jego suwerenowi w Moskwie. Nie spotkaly si¢ one z bezwarun-
kowym poparciem europejskich sojusznikéw USA. W analizie Paryza, Londynu, a zwlaszcza Bonn
sytuacja w Polsce byla nie tyle szansa na poszerzenie wolnoéci, ile zagrozeniem dla pokoju na sta-
rym kontynencie. W opinii rzadu REN amerykanskie sankcje stanowity prowokacyjne posunigcia
zagrazajace europejskiej stabilnosci opartej na pojaltanskim podziale kontynentu. Najmocniej ujat
to kanclerz Helmut Schmidt w rozmowie z sekretarzem stanu USA Alexandrem Haigiem w styczniu
1982 r., méwigc, ze préba zmiany konsekwencji II wojny $wiatowej i Jalty moze doprowadzi¢ do
nowej wojny w Europie.

Najgorzej, oczywiscie, amerykanskie sankcje przyjeto w Warszawie. Do ich politycznego
wymiaru, bardzo niekorzystnego dla rzadu Jaruzelskiego, doszedl wymiar osobistego zawodu gene-
rata wobec lokatora Biatego Domu. Jaruzelski spodziewal si¢ bowiem, ze operacja 13 grudnia, prze-
prowadzona polskimi sitami, zostanie przyjeta w Waszyngtonie jako mniejsze zlo wobec grozby
radzieckiej interwencji militarnej. Niespodziewanie gwaltowna reakcja administracji Reagana na
wiele lat zatruta relacje miedzy USA i PRL. Jak twierdzi Domber, istotng role odgrywaly w tej historii
osobiste emocje. ,Wprowadzajac stan wojenny, Jaruzelski zawiodt zaufanie, jakim darzyl go Reagan.
Oglaszajac sankcje gospodarcze, Reagan zawiddl zaufanie, jakim darzyl go Jaruzelski” (s. 47). Tym
trudniejsze bylo przywrdcenie normalnych relacji pomiedzy obydwoma krajamiw przysztoéci. Przede
wszystkim jednak zalezaty one od stosunkéw politycznych. A te, zaréwno z powodu zamrozenia libe-
ralizacji w Polsce, jak i antykomunistycznej busoli prezydenta USA az do 1986 r. nie ulegly poprawie.

Oproécz prowadzenia politycznej i handlowej walki z polskim rzadem Stany Zjednoczone
w rozny sposob wspieraly opozycje. John Davis, od 1983 r. pelniacy w Warszawie funkcje chargé
daffaires, regularnie - raz lub dwa razy w miesiacu - zapraszal do swojej rezydencji przywdédcow
Solidarnoéci na polityczno-towarzyskie spotkania, ktére oprécz manifestacji poparcia dawaty pol-
skim opozycjonistom poczucie bezpieczenistwa i okazje do swobodnej dyskusji. Przede wszystkim
jednak USA dostarczaly réznymi kanatami pienigdze na dziatalnoé¢ podziemng. Najbardziej ukry-
tym zrédlem finansowania byla CIA, przeznaczajaca na pomoc dla ruchu solidarno$ciowego okoto
2 mln dolaréw rocznie (w sumie ok. 10 mIn). Odbywalo si¢ to za posrednictwem szeregu instytucji,
tak aby nie mozna bylo znalez¢ powigzania pomiedzy niezaleznym zwigzkiem a agencja wywia-
dowczg. W przekonaniu bylego wicedyrektora CIA Roberta Gatesa polscy opozycjoniéci nie mogli
wiedzie¢, czy i jakie pienigdze dostawali od agencji. O to, by z jego solidarnosciowymi go$émi nie
zadawali si¢ ludzie CIA z personelu ambasady dbal takze Davis. Operacje przeprowadzono na tyle
ostroznie i subtelnie, ze wltadzom PRL nie udalo si¢ wiarygodnie oskarzy¢ opozycji o wspdtprace
z wywiadem amerykanskim.



Recenzje 281

Drugim najpowazniejszym zroédlem pieniedzy dla Solidarnosci stala si¢ pozarzadowa instytu-
cja powolana w 1983 r. przy Kongresie USA - National Endowment for Democracy. Byl to ponad-
partyjny fundusz dysponujacy srodkami przyznawanymi przez rzad, ale calkowicie samodzielnie
decydujacy o ich przeznaczeniu. Wedlug wyliczen Dombera w latach 1984-1989 NED przekazat
w sumie polskiej opozycji ponad 9 mIn dolaréw. Od amerykanskich instytucji naptywata takze
pomoc humanitarna, przede wszystkim zywno$¢ i srodki medyczne. W latach 1981-1985 orga-
nizacje pozarzadowe z USA przyslaly do Polski transporty o wartosci 360 mln dolaréw. Byta to co
najmniej polowa calej pomocy, jaka Polacy otrzymali z zagranicy w tym okresie.

Réwnie wazne bylo wsparcie polityczne, jakiego administracja Reagana udzielala solidarno-
$ciowej opozycji. W tym celu umiejetnie postugiwano sie instrumentarium sankgji gospodarczych,
oferujac — na zasadzie kija i marchewki - zlagodzenie sankcji w zamian za liberalizacje. Sankeje,
ktore zablokowaly nowe pozyczki i kredyty dla PRL m.in. bardzo podniosty koszty importu - tylko
w 1983 1. Polska musiala zaplaci¢ 286% wigcej niz w 1981 r. za importowane towary w ilo$ci mniej-
szej 0 34%. Wedlug szacunkéw specjalistow z PZPR w sumie zachodnie restrykcje kosztowaly PRL
od 8 do 11 mld dolaréw. Polska gospodarka znalazla si¢ w §lepym zautku: niezb¢dny wzrost eks-
portu byl niemozliwy bez zewnetrznego finansowania, ktorego rzad Jaruzelskiego nie mégt zdoby¢
z powodu sankcji. Domber stwierdza, Ze na poczatku 1986 r. partia doszla do przekonania, iz bez
zachodnich inwestycji i kredytéw nie da si¢ uzdrowic zycia gospodarczego. Aby je zdoby¢, trzeba
byto jednak zaspokoi¢ polityczne zadania Waszyngtonu i innych stolic.

Nadzieje¢ na koniec izolacji rezimu generaléw na arenie miedzynarodowej przyniosta druga
polowa 1984 r., w $§lad za amnestig obejmujaca wigkszos¢ wigznidw politycznych. Warszawe zaczeli
odwiedza¢ zachodni politycy, nie oznaczalo to wszelako normalizacji stosunkéw na warunkach PZPR.
Nowe standardy w tej mierze wyznaczyta listopadowa wizyta w Polsce Malcolma Rifkinda, sekreta-
rza stanu w brytyjskim Foreign Office. Rifkind rozmawial z wieloma przedstawicielami rzadu i partii
(m.in. z Jézefem Czyrkiem i Mieczystawem Rakowskim) na tematy gospodarcze i migdzynarodowe,
ale spotkal si¢ takze z Bronistawem Geremkiem, Tadeuszem Mazowieckim i Januszem Onyszkie-
wiczem w rezydencji ambasadora Wielkiej Brytanii. Zlozy! tez wieniec na grobie zamordowanego
trzy tygodnie wczeéniej ksiedza Jerzego Popietuszki. Ten model wielostronnych rozmoéw w Warsza-
wie, obejmujacych zaréwno oficjalnych przywédcow PRL, jak i przedstawicieli nielegalnej opozycji
powielali niemal wszyscy (do wyjatkow nalezat Willy Brandt) nastepni oficjalni goécie z Zachodu.

Naciski Amerykanéw i zachodnich Europejczykéw dotyczyly przede wszystkim uwolnienia
wiezniéw politycznych. Mialo to pewien wplyw na decyzje o amnestii w 1984 r. USA zlagodzily
wtedy niektore restrykcje. Jednak wielu z uwolnionych wéwczas opozycjonistow wkrotce znala-
zlo sie z powrotem w wiezieniu, totez Waszyngton poczut si¢ oszukany przez Warszawe i z wielka
ostrozno$cig traktowal kolejne zapowiedzi liberalizacji ptyngce z Polski w 1986 r. W pierwszym
etapie ogloszona w polowie lipca amnestia nie miata obejmowa¢d politycznych ,recydywistow’,
a wiec takich wigzniéw, jak Zbigniew Bujak, Adam Michnik, Wladystaw Frasyniuk, Zbigniew Lis
czy Bogdan Borusewicz. Jednoczesna presja Kosciola, Stanéw Zjednoczonych i Unii Europejskiej
doprowadzifa jednak do uwolnienia we wrzesniu 1986 r. wigzniéw politycznych.

Najsilniejszy sygnal w tej sprawie przyszed! ze wspdlnoty europejskiej. W jej imieniu brytyjski
ambasador w Warszawie zadeklarowal 30 lipca, ze tylko uwolnienie wszystkich wiezniéw i brak
nowych aresztowan zostang uznane przez Bruksele za znaczacy krok w przdd. To stanowisko bylo
tym wazniejsze, ze kraje EWG zaczely juz powoli odmraza¢ stosunki z PRL, czego przejawem bylo
przyjecie gen. Jaruzelskiego w Paryzu przez prezydenta Francji Mitterranda w grudniu 1985 r.
Wedlug amerykanskiego badacza deklaracja lipcowa wspdlnoty miata charakter ultimatum: uwol-
nienie wszystkich wigzniéw albo powrét do politycznej i ekonomicznej izolacji. Otwarcie bram wie-
ziefi dla politycznych w zamian za otwarcie mozliwosci kredytowych i handlowych dla PRL - tak
sformutowana oferta Zachodu zostala przyjeta 9 wrzeénia przez Biuro Polityczne PZPR, ktére zde-
cydowalo o rozszerzeniu amnestii.
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Amnestia z 1986 r. zlikwidowata problem wieznidéw politycznych w Polsce, spelniajac jeden
z podstawowych warunkéw zakonczenia stanu zimnej wojny domowej, jaka trwala mimo formal-
nego zniesienia stanu wojennego. Domber stusznie podkresla, ze pierwszorzedny wplyw na podje-
cie tej decyzji, ktéra otworzyta droge do demokratycznej transformacji miata polityczna i gospodar-
cza presja USA iich sojusznikéw, uznajac, ze w tym przypadku postawa zjednoczonej Europy miala
wigksze znaczenie niz polityka Waszyngtonu.

Jednak bardziej zdecydowana, ostrzejsza wobec Warszawy linia USA réwniez byta potrzebna.
Konsekwentne poparcie Stanéw Zjednoczonych dla Solidarnosci zaprezentowat zastepca sekretarza
stanu John Whitehead podczas swego pobytu w Warszawie w styczniu 1987 r. — pierwszej amery-
kanskiej wizyty na tym szczeblu od 1981 r. Poinformowany na lotnisku przez polskich gospodarzy,
ze umowione spotkanie z Lechem Walesa nie moze dojs¢ do skutku, gdyz wykorzystal on juz caly
urlop, Whitehead od razu o$wiadczyl, ze w takim razie zamiast wizyty u Jaruzelskiego sam poleci
do Gdanska. Przedstawiciele polskich wtadz musieli si¢ wycofa¢ i wkrétce powiadomili amerykan-
skiego goécia, ze zaszlo nieporozumienie i Walesa pojawi na spotkaniu z Whiteheadem.

Mimo tego starcia, wizyta wyznaczyla poczatek odwilzy w relacjach PRL-USA, na co wplyw
mialy zaréwno nowe, bardziej pragmatyczne podejécie dyplomacji amerykanskiej, jak i rzeczy-
wiste kroki w strone liberalizacji podjete przez ekipe Jaruzelskiego. Podczas rozméw z generalem
Whitehead klarownie przedstawil stanowisko Waszyngtonu, uznajac suwerenne prawo polskich
wiladz do odrzucenia zewnetrznych naciskéw, ale podkreslajac jednoczesnie, ze USA z kolei ma
prawo do wyboru swoich przyjaciél, a jednym z kryteriéw takiego wyboru jest przestrzeganie
podstawowych praw obywatelskich. Jaruzelski zastrzegl, ze ,nie bedzie porozumienia z ekstre-
mistami”, ale zadeklarowal otwarcie rezimu na jaka$ forme pluralizmu i ,konstruktywnej opo-
zycji’. Od Lecha Walesy amerykanski dyplomata uslyszal z kolei postulat odwolania pogrudnio-
wych sankgji gospodarczych wobec PRL. Opozycja byta przekonana o koniecznoéci poszukiwania
kompromisu z wtadza, do czego komunistow popycha¢ mialy juz nie sankcje, ale perspektywa
nowych kredytéw i pomocy w opanowaniu kryzysu ekonomicznego. Powinno to wszelako by¢
wprost uzaleznione od postepéw na drodze demokratyzacji zZycia publicznego i reformy gospodar-
czej. Kazdy krok podejmowany w Polsce w kierunku liberalizacji winien spotka¢ si¢ z konkret-
nym posunieciem w sferze pomocy. Propozycje Walesy zostaly w Waszyngtonie zaakceptowane.
W lutym 1987 r. Ronald Reagan oglosit zakonczenie wszystkich pozostatych sankgji. ,,Podpisatem
zniesienie polskich sankcji w odpowiedzi na postulaty papieza i Lecha Walgsy”, zapisal prezydent
w swoim dzienniku (s. 263).

Autor Empowering Revolution podkresla zaufanie i respekt, jakim cieszy! sie przywddca Soli-
darnosci po drugiej stronie Atlantyku. Opinia Walesy przesadzala wiekszos¢ kwestii w oczach
waszyngtonskich decydentéw. Uznanie samodzielnosci polskiej opozycji bylo przy tym jedna
z fundamentalnych zasad polityki USA. Wszelkie decyzje dotyczace uzycia $rodkéw finansowych
przekazywanych przez instytucje amerykanskie, takie jak NED, pozostawiono w polskich rekach.
»O tym kiedy, dlaczego i jak amerykanskie pienigdze bylty wydawane, decydowali Polacy”, pisze
Domber (s. 268). Réwnie wazny byt fakt, ze wraz z poprawa oficjalnych stosunkéw miedzy USA
i PRL strumien $rodkow dla Solidarnoéci zwiekszyl sie, a nie odwrotnie. W 1987 r. fundusze NED
w poréwnaniu do roku 1985 wzrosly trzykrotnie. Pokazywalo to dwutorowo$¢ polityki Waszyng-
tonu, taczacego wspieranie, takze finansowe, opozycji z normalizowaniem relacji z rzadem w War-
szawie.

Te polityke potwierdzita wizyta wiceprezydenta USA George’a Busha we wrzesniu 1987 r. Bush
nie tylko przyjal w rezydencji ambasadora USA Lecha Walgse i innych lideréw opozycji, ale takze
pokazal sie publicznie z przywddca Solidarnosci przy grobie ksiedza Popietuszki, co zgromadzeni
ludzie przyjeli entuzjastycznie. W rozmowach z Jaruzelskim wiceprezydent przedstawit oczekiwania
wyborczego pluralizmu i legalizacji niezaleznego zwigzku. Dat tez jasno do zrozumienia, ze o ile
w sferze dwustronnych stosunkéw dyplomatycznych, naukowych i handlowych bedzie nastgpowat



Recenzje 283

powrdt do poziomu sprzed kryzysu, o tyle amerykanskie wsparcie dla nowych kredytéw dla PRL
z takich instytucji, jak Miedzynarodowy Fundusz Walutowy, bedzie mozliwe tylko pod warunkiem
rozpoczecia szerokiej liberalizacji.

Dtugo oczekiwana odwilz nadeszta w 1988 r. Droga do porozumienia usiana byta jeszcze wie-
loma przeszkodami, ktére pokonywano w kolejnych etapach negocjacji pomiedzy rzadem a opo-
zycja, ale od kompromisu nie dalo si¢ juz uciec. Jednakze proces zmian w Polsce na przelomie
lat 1988 i 1989 interpretowano w Waszyngtonie niejednoznacznie. W ocenie CIA i Departamentu
Skarbu rozmowy Okraglego Stotu nie mogly przynies$¢ zmiany struktury wladzy, a PZPR nie podej-
muje koniecznych reform rynkowych. Totez ewentualne porozumienie nie wystarczy, by zaoferowa¢
rzadowi polskiemu ekonomiczna rekompensate. Przewazylo jednak zdanie Departamentu Stanu
i Narodowej Rady Bezpieczenistwa, iz nawet ograniczona liberalizacja winna spotka¢ si¢ w rewanzu
z pewna pomoca gospodarcza.

Zmiany demokratyzacyjne, nie tylko w Polsce, lecz réwniez w calej Europie Srodkowo-
-Wschodniej uleglyby najprawdopodobniej powaznemu zahamowaniu, gdyby przyjeto propozycje
bylego sekretarza Stanu Henryego Kissingera, ktdry zaoferowal swoje posrednictwo w przekonaniu
Zwiazku Radzieckiego, aby zgodzil si¢ na liberalizacje systemu komunistycznego w krajach bloku
w zamian za gwarancje, iz USA nie beda tego wykorzystywa¢ do podwazenia pozycji Moskwy
w regionie. Na szczescie projekt ten spotkal sie ze stanowczym oporem Departamentu Stanu. ,,Dla-
czego kupowad co$, co historia daje nam za darmo?”, cytuje Domber celny komentarz jednego
z urzednikéw Departamentu (s. 225).

Waszyngton zachowywat jednak daleko idaca ostroznos¢ wobec gwattownego tempa, jakiego
nabrala liberalizacja po niespodziewanym triumfie Solidarno$ci w wyborach czerwcowych 1989 r.
Ambasador Davies przestrzegal polska opozycje przed prowokowaniem gwaltownej reakeji zacho-
wawczej czesci obozu wladzy i, wykraczajac daleko poza role dyplomaty, pomagal w ustalaniu tak-
tyki glosowania w wyborach na prezydenta, tak aby zezwoli¢ na wybdr Jaruzelskiego. Sam George
Bush, juz jako amerykanski prezydent, podczas ponownej wizyty w Polsce w lipcu 1989 r. namawiat
Jaruzelskiego do kandydowania, uwazajac pozostawienie go przy wladzy za gwarancje bezpiecz-
nego urzeczywistnienia zmian bez destabilizacji. Zaréwno prezydent, jak i sekretarz stanu James
Baker podkreélali, ze przejscie w strone systemu demokratycznego powinno odbywa¢ sie na drodze
ewolucyjnej uzgodnionej przy Okraglym Stole. ,Gléwnym zadaniem amerykanskich dyplomatéw
[w Polsce] bylo zapewnienie stabilnosci i czujnosci wobec grozby ze strony konserwatystow [w apa-
racie wladzy], podejmowanie wysitkow, aby spowolni¢ tempo zmian w chwili, gdy demokratyczna
rewolucja nasilala sie. Administracja Busha nie chciala powstrzymac¢ fali demokratycznej, ale pod-
dac kontroli szybko$¢ zmian’, ocenia Domber (s. 251). USA obawialy sig, ze zbyt gwaltowne zmiany
i otwarte amerykanskie zaangazowanie w regionie sprowokuje kontratak ,twardoglowych” komu-
nistow, ostabi Gorbaczowa i zablokuje mozliwo$¢ reform w catym bloku.

Autor recenzowanej pracy stusznie wskazuje, ze zapoczatkowana przez Gorbaczowa w polowie
lat 80. polityka ,,nowego myslenia” i pierestrojki umozliwila podjgcie procesu demokratyzacji w Pol-
sce, co wezesniej, w czasach Brezniewa i jego bezposrednich nastepcow, byto wykluczone. Wszelako
Moskwa nie popychata Warszawy do reform, a jedynie pozwolila, aby Polacy szli wlasnym kursem.
Gregory Domber nie przecenia takze wplywu amerykanskiej pomocy dla Solidarnosci. Decydujace
dla uruchomienia demokratycznej transformacji kraju byly czynniki endogenne. Na zakonczenie
swej waznej ksigzki pisze: ,W ostatecznym rachunku Walesa i szeroki ruch opozycyjny zatriumfo-
wali nie z powodu wpltywéw zewnetrznych, ale dzigki wltasnemu programowi, dynamizmowi i spo-
fecznemu poparciu. Sukces polityki amerykanskiej lat 80. polegal na wsparciu rodzimej polskiej
opozycji, ktorej zastuga bylo obalenie systemu komunistycznego” (s. 282).
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