Henryk Stabek

O SPOLECZNYCH ASPEKTACH UPADKU
SOCJALIZMU REALNEGO W POLSCE
(PRZEGLAD PROBLEMATYKI)*

,Lech Walesa uznawal »wojne na gorze« za konieczna
glownie po to, aby zapobiec oporowi »S« przeciwko refor-
mom kapitalistycznym [...]. »Upas¢ musi mit Solidarno-
$ci jako fundamentu nowej, niekomunistycznej Polski«.
Jest odwrotnie. Robotnicza »Solidarnos¢« okazuje si¢ nie
poczatkiem kapitalistycznej Polski, w ktorej zyjemy, ale
raczej tragicznym zakonczeniem historii PRL”.

A. Walicki, Idee i ludzie. Proba autobiografii, Warszawa
2010, s. 221.

Nie jest to temat zupetnie nowy; do niektorych jego pytan i ja si¢ odnositem,
m.in. w zakonczeniu swej ksiazki sprzed szesciu lat (Obraz robotnikow pol-
skich w swietle ich Swiadectw wiasnych i statystyki). Niemniej dzi$, po ukazaniu
si¢ precedensowych rozpraw prof. Andrzeja Walickiego (/dee i ludzie. Proba
autobiografii, Warszawa 2010, str. 464) 1 niedawno zmartego prof. Tony Judta
(Powojnie. Historia Europy od roku 1945, Poznan 2008, str. 1020), weryfikowa-
nie interesujacych nas wersji historiograficznych jest nie tylko nadal niezbedne,
lecz 1 zdecydowanie bardziej mozliwe. Probowa¢ wiec warto.

Odniose si¢ do kwestii $cisle zwigzanej z tematem. Dlaczego w Polsce tak
wzglednie fatwo i bezkrwawo upadt socjalizm realny i jaka szczeg6lng w tym
wypadku role¢ odegraty podstawowe grupy spoleczenstwa? Mozna tu wyrdznic
kilka prob odpowiedzi-hipotez.

Hipoteza pierwsza. Lad ,realnego socjalizmu” wegetowat, bo zostat narzu-
cony z zewnatrz, od swego zarania byt sztuczny i wyniszczajacy (stad logiczna
»czarna dziura”). A ostatecznie upadt, rowniez logicznie, wraz z ustaniem okupa-

* Przedstawiony tekst pisany byt jako zakonczenie do ewentualnego drugiego wydania mojej
ostatniej ksiazki (O spolecznej historii Polski 1945—1989, Warszawa 2009, str. 650). Do uwiary-
godnienia twierdzen tutaj z koniecznosci ogodlnych czy nawet zgota ogélnikowych w ksigzce —
mam nadziej¢ — znajdzie czytelnik nie tylko obszerny, lecz moze i bardziej przekonywajacy mate-
rial oraz argumentacjg.
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cji (dostownej lub zdalnej, w tym zakresie ,,poprawnos$¢ polityczna” dopuszczata
roznice zdan). Ta wizja ciggle dominuje w propagandzie tzw. obozu posierpnio-
wego 1 w oficjalnej historiografii.

Hipoteza druga. ,Realny socjalizm” zatracil swoja wydolnos¢. Ale jaka
(sprawnos¢ polityczna, gospodarcza, jeszcze inna?), od kiedy i jak? Z dotych-
czasowych bodaj najbardziej przejrzysta probe odpowiedzi — na réwni cickawa,
odkrywcza i1 ryzykowna — przedstawil Leszek Nowak. Rozréznit on, méwiac
W uproszczeniu, trojakiego rodzaju wtadztwo: polityczne, gospodarcze i duchowe.
W systemie demokracji parlamentarnej dysponentami kolejnej odmiany wladztwa
pozostaje panstwo (wladztwo polityczne), kapitat prywatny (wtadztwo gospodar-
cze), wreszcie tacznie panstwo — kapitat — Kos$cioly 1 duchowienstwo (wtadztwo
duchowe). W spoteczenstwie ,,supraklasowym” ,.,realnego socjalizmu” natomiast,
ktore — wedtug Nowaka — dzielito si¢ coraz wyrazniej na dwie klasy (ludzi apa-
ratu wladzy 1 reszte obywateli), trojwladztwo zagarnial ,,aparat partyjny, ktory
rzadzil w sposob skryty”.

W Polsce apogeum trojwladztwa dobiegato konca w potowie lat piecdziesia-
tych XX w. Wraz z malejagcym terrorem i strachem stabty bowiem w spoteczen-
stwie respekt i postuszenstwo dla wiadzy. ,Jm wigc — uogélniat autor — realny
socjalizm byt gorszy, tym bardziej wen wierzono, przestano, kiedy si¢ zrobit [...]
catkiem liberalny. Tak wigc, im realny socjalizm bardziej zastugiwal na akcep-
tacje, tym mniej jej mial”!. Jesli ten wywod dotyczy intelektualistow w latach
1949-1955, to — cho¢ tez nie bez zastrzezen (wiara intelektualistow w komunizm
to zinterioryzowany strach?) — mozna go ostatecznie przyjac. Lecz co z postawag
innych grup ludnoéci i ich relacjami z wladza, réwniez z lat 1945-1948 i po
1956 1.? Stosunek obywateli do systemu i wiadzy ksztattowata przede wszystkim
ich codzienno$¢, Scislej, ich obraz wlasnej codziennosci (stad, warto to odnoto-
wac, szczeg6lne znaczenie, na ogot niestety lekcewazonych przez historykow,
dokumentow osobistych). O ocenie rozstrzygatly wartosci i kryteria o charakterze
narodowo-panstwowym, $wiatopogladowo-religijnym i socjalnym. Podstawowe
grupy spoteczne reagowaly na te wartosci (ptaszczyzny rzeczywisto$ci) z niejed-
nakowym zainteresowaniem i wrazliwos$cig.

Na suwerennos$¢ i wolnos¢, ktére zalicza si¢ do ,,wartosci uroczystych,
odswigtnych” (Stanistaw Ossowski), najbardziej uczulona byla inteligencja,
ona bowiem, z uwagi na szczegdlna, narodotworcza role, podlegata ostrzejszym
represjom. Wolno$¢ 1 demokracja natomiast stanowily warunek inteligenckiego
spetniania si¢ w zawodzie i spoteczenstwie; wolnos¢ i demokracja wtasnie, ina-
czej niz w wypadku pracujacych fizycznie, wspotwyznaczaty dostep inteligentow
do witadzy, dochoddw, prestizu i pozycji spotecznej. Inteligenci mieli zatem nie

'L. Nowak, Wspolczesne mity o PZPR, w: Polska pod rzqdami PZPR, red. M. Rakowski,
Warszawa 2000, s. 95.
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tylko wiecej mozliwosci, lecz i wigcej powodow do prezentowania postawy cha-
rakterystycznej dla ,,wielkich patriotow” i ,,wielkich Polakow”. Przywotane tutaj
dopowiedzenia wydaja si¢ celowe juz ze wzgledu na potrzebe racjonalizowania
odniesien rowniez dla migdzygrupowych rywalizacji o miano Polaka ,,prawdzi-
wego” czy ,,szczegblnie zastuzonego”. Od pewnego czasu znowu czytaliSmy
o krzywdach ,.elit niepodlegtosciowych”, tj. ziemianisko-inteligenckich?.

Dla chtopa i robotnika, szczegolnie w czasach skrajnej biedy tuz po wojnie,
liczyta si¢ wolno$¢ nie do czegos, jak tradycyjnie dla inteligenta, lecz od cze-
go$, przede wszystkim od udreki na mysl, co bedzie jutro, za co i jak je przezy¢
z rodzing. Pracujacy fizycznie, inaczej niz elity, mogli realizowa¢ swoja wolnos¢
nie tyle poprzez demokracje polityczng, ile spoteczng. Ostatecznie — prawda, ze
nie bez wahan — zasadniczo akceptowali zatem rzeczywistos¢ powojenna o tyle,
o ile pomagatla im rozwigzywac¢ problemy zycia codziennego.

Chtopi, mimo poswiadczanego i gigbokiego przywigzania do religii i Kosciota,
w miar¢ przesuwania si¢ apokaliptycznego obrazu komunizmu na dalszy plan,
wrastali w realia nowego systemu. Wrastali, poniewaz juz w latach czterdziestych
XX w., obok zagrozen i represji, zachodzily na wsi korzystne procesy spoleczno-
-gospodarcze na miarg ani wczesniej, ani pdzniej nie znang. Na korzys$¢ chlopa
(W mniejszym stopniu robotnika) dokonywata si¢ rewolucyjna redystrybucja wta-
snos$ci, wladzy (stanowisk), dochodow i wyksztalcenia, zachodzil masowy proces
wzglednych awanséw i1 degradacji, takze w zakresie spotecznego prestizu i spo-
tecznej pozycji (z czasem nazewnicze okreslenia ,,cham” — ,,dziad” wypierane
byty przez godno$ciowe zwroty: ,,rolnik” — ,,gospodarz”). Jednoczesnie redystry-
bucja odbywala sig, biorac relatywnie, réwniez kosztem inteligencji. Ta jeszcze
w 1960 r. miata mniej, niz w latach trzydziestych XX w., pieni¢dzy, wtadzy (stano-
wisk), powazania spotecznego. Tak zwana stara inteligencja, réwniez lub przede
wszystkim humanistyczna, tracac wiele ze swobdd oraz pozycji materialnej i spo-
tecznej, jednak nie poddata si¢ ,.komunistycznemu zniewoleniu”, takze w okresie
stalinowskiego apogeum. Warto zauwazy¢, ze to zdawatoby si¢ przemawia¢ za od
lat uzasadniang przez prof. Andrzeja Walickiego teza, iz ostatecznie nie strach, czy
przynajmniej nie przede wszystkim strach i jego interioryzacja — jak to zdaje si¢
sugerowac cytowany tekst Nowaka — decydowaly o inteligenckiej relacji z wladza.

Hipoteza trzecia. Lad po 1955 r. przeksztalcal si¢ wprawdzie w kierunku
dla spoleczenstwa i Polski korzystnym, ale w odczuciu coraz wigkszej cze¢sci
Polakow owa ewolucja albo byta zbyt powolna, albo — bywato — zgota watpliwa.
Z uktadu gospodarczego — najwazniejszego dla milionowych rzesz pracowni-
czych — ludnos$¢ byta w coraz wigkszym stopniu niezadowolona nie dlatego, ze
byt on generalnie niewydajny, czy chocby mniej wydajny niz wczesniej (przed
II wojna $wiatowa). Oto jeden z wielu mozliwych argumentow. Tak zwany kryzys

2 MLJ. Chodakiewicz, Wina imputowana, ,,Rzeczpospolita” (,,Plus—Minus”), 22-23 IX 1989 r.
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miesny zaznaczyl si¢ robotniczymi protestami (1970, 1976 1.) i rewolta (1980 r.)
rowniez w okresie spektakularnych przyrostow i produkcji rolnej, i spozycia
migsa na mieszkanca’®.

W kwestii, czy i w jakim stopniu tad ,realnego socjalizmu” byt wydolny,
miarodajnie wypowiadat si¢ amerykanski noblista John K. Galbraith. Warto go
przypomnie¢. Majgc na uwadze wtasnie spoleczne funkcje gospodarki, niezmien-
nie podkreslat on jej trzy zasadnicze fazy. W odrdznieniu od ostatniej — pisat
w 1990 1. — pierwsze stadia socjalizmu charakteryzowal wynik pomysiny. Naj-
pierw, ku szczegolnemu pozytkowi krajow zacofanych i biednych, przeprowa-
dzono nowy podzial wladzy i — w nieco mniejszym stopniu — dochodu narodo-
wego. Nastepnie — z rownie pozytywnie ocenianym rezultatem — zbudowano
podstawowg infrastrukturg gospodarcza (huty, kopalnie, elektrownie, fabryki
przemystu cigzkiego), ktéra stanowi rdzen industrializacji i decydowata o efek-
tywnosci sil zbrojnych. Dodam, ze nie tylko zdaniem Galbraitha, o sukcesach
w rozwijaniu wielkoprzemystowej infrastruktury decydowaly trzy czynniki:
pierwszorzedna rola panstwa, koncentracja sit i srodkow, plan centralny.

Te metody — wedtug Galbraitha — stawaty si¢ niefunkcjonalne i nastepnie
wrecz szkodliwe, kiedy probowano przej$¢ do modelu spoteczenstw konsumpcyj-
nych, z ich r6znorodnos$cig potrzeb i zaspokajajacych je dobr (w Polsce poczatek
owych prob przypadat zapewne na przetom lat szes¢dziesiatych i siedemdziesia-
tych). Nowym zadaniom nie mdgl podota¢ zaden planista czy urzad. Nicodzowny
byt rynek towarowy, funkcjonujacy w zdemokratyzowanym spoleczenstwie oby-
watelskim. Tymczasem tego wlasnie najbardziej zabrakto w reformach ,,realnego
socjalizmu”. Panstwo i gospodarka szczegolnie szybko wyobcowywaty si¢ — pod-
kreslal Galbraith — w stosunku do potrzeb i dgzen mtodszych, lepiej wyksztatco-
nych pokolen*. Najogélniej, przynajmniej w pierwszych dwdch fazach socjalizmu
niezadowolenie spoteczne rodzito si¢ gldwnie z narastajacej rozpigtosci migdzy
galopujacymi potrzebami (oczekiwaniami) i mozliwo$ciami ich zaspokojenia;
mozliwosci bowiem do lat osiemdziesigtych tez si¢ wprawdzie zwickszaty,
ale wzglednie wolno. Glownym kreatorem tego dysonansu i niezadowolenia —

3 W 1980 1. Polak spozyt 4,5 razy wiecej migsa (74 kg) niz w latach trzydziestych XX w. (prze-
cigtna spozycia z lat 1933—-1937 — 16,5 kg). W stosunku do Francji, RFN i wielkiej Brytanii facznie,
przyrost spozycia migsa w Polsce byt w latach siedemdziesigtych okoto dwukrotnie szybszy.
W 1980 r. Polak spozyt wigcej migsa niz Portugalczyk (o okoto 50%), Hiszpan (o 11%), Grek
(o 11%), Fin (o 14%), a minimalnie mniej niz Brytyjczyk (o 1,5%) i zdecydowanie mniej tylko od
owczesnego rekordzisty pod tym wzgledem, Francuza (o 34%). Oczywiscie, w latach osiemdzie-
sigtych doszlo w Polsce do bulwersujacego regresu, ale jego przyczyna tkwita nie w systemie,
a w specyficznej wowczas sytuacji Polski (w pozostatych krajach socjalistycznych w latach osiem-
dziesiatych spozycie nadal wzrastato. Zob. H. Stabek, Infrastruktura bytowania i demograficzny
potencjal Polakow [na tle porownawczym], ,,Dzieje Najnowsze 1993, nr 3, s. 58, 59).

4 J.K. Galbraith, Rzeczywistos¢ przeciw ideologii, ,,Forum” 1990, nr 2 (pierwodruk: ,,The Gu-
ardian”). Por. J. Staniszkis, Stabilizacja bez uprawomocnienia, w: Legitymizacja. Klasyczne teorie
i polskie doswiadczenia, red. A. Rychard, S. Sutek, Warszawa 1988, s. 277.
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wydaje si¢ — pozostawaty kolejne pokolenia XX w. Bez uwzglednienia ich roli
1 miejsca, nie da si¢ wyjasni¢ periodycznych, wyniszczajacych system kryzysow.

Na dowdd, ze problem jest rzeczywisty, dwa fakty. Zaskakujace zwiazki lub
wrecz zbiezno$¢ w czasie wstrzaséOw 1 zwrotdw politycznych z pokoleniowa
»zmiang warty” i z dynamikg tzw. orientacji przysziosciowej, charakterystycznej
wlasnie dla postaw mtodziezy. Polski ,,realny socjalizm” budowaty i demon-
towaty cztery pokolenia: roczniki 1901-1920, 1921-1940, 1941-1960 i cze$¢
rocznikow 1961-1980°. Odpowiednio wigkszos¢ rocznikéw pokolen drugiego,
trzeciego i czwartego byta zaangazowana w produkcji w latach 1949, 1969
1 1989, aw 1956 1. oraz 1970 i 1976 r. wsrod ogotu robotnikow przemystowych
zdecydowanie dominowali, réwniez liczebnie, ludzie mtodzi (do 39 lat), czyli
z pokolenia drugiego i mlodszej potowy pokolenia pierwszego oraz z pokolenia
trzeciego i mlodszej potowy pokolenia poprzedniego (zob. tabela 1. i schemat 1.).
Mozna powiedzie¢, ze bunty lat ’56 oraz *70 i >76 byly dzielem przede wszystkim
robotniczych pokolen drugiego i trzeciego®.

Tabela 1
Mezczyzni-robotnicy zatrudnieni w gospodarce uspolecznionej wedlug wieku
Lata Ogolem Ponizej 30 lat 30-39 lat 4049 lat 50 lat i wigcej
1959 100,0 37,4 (39,5)° (45,3)° 28,1 (27,3)° 16,8 17,7
1964 100,0 28,5 31,5 18,8 21,2
1968 100,0 27,3 32,6 21,9 18,2
1973 100,0 33,8 24,8 23,3 18,1
1977 100,0 36,1 (36,4)° (43,9 23,1 (23,2)° 22,7 18,2
1978 100,0 46,9 21,5 19,1 12,5
1983 100,0 32,5 30,5 20,3 16,7

 Dane (NSP) dotycza mezczyzn-robotnikow w zawodach przemystowych, budowlanych i pokrew-
nych (obliczenia: E. Jadzwinska-Motylska, Klasa robotnicza w strukturze spoteczno-zawodowej,
demograficznej i przestrzennej kraju, w: Polozenie klasy robotniczej, t. 3, red. P. Wojcik, Warszawa
1984, s. 22.

®Mezczyzni-robotnicy zatrudnieni w przemysle uspolecznionym.

°Mezczyzni-robotnicy zatrudnieni w budownictwie uspotecznionym.

Zrodto: Rocznik Statystyezny 1960, s. 50, 51, tab. 71 8; 1970, s. 66, tab. 13; 1975, 5. 56, tab. 9; 1980,
s. 58, tab. 9; 1986, s. 71, tab. 12 (przeliczenia wtasne).

5 Te przedziaty, jako bardziej od innych przekonujace i przydatne w analizach, przejmuje od
J. Leonskiego, Drogi zyciowe i Swiadomos¢ spoteczna robotnikow polskich, Warszawa—Poznan 1987.

¢ Robotnicy mtodzi (w wieku do 29 lat) stanowili w latach pigédziesiatych i siedemdziesigtych
okoto 40—43% ogotu robotnikow przemystowych, a okoto 20 punktow mniej w dekadach siodmej
i dziewiatej. Przyjeto, ze robotnik wchodzit w okres aktywnosci zawodowej i spotecznej po 16 roku
zycia, czyli bylo aktywnych 12 rocznikéw (z 20) drugiego pokolenia w 1949 r., trzeciego pokolenia
—w 1969 r., czwartego pokolenia — w 1989 r. (zob. tabela 1. i schemat 1.).
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Schemat 1

Urodzeni Mieli lat w roku:
w latach

1945 1956 1959 1970 1976 1980 1989

1901-1920 45-25 56-36 59-39 70-50 76-56 80-60 89-69

1921-1940 25-5 36-16 39-19 50-30 56-36 60-40 69-49

1941-1960 5-0 160 19-0 30-10 36-16 40-20 49-29

1961-1980 — — — 10-0 16-0 20-1 29-9

Inteligenci z pokolenia drugiego, pokolenia szczgsliwcow nie obcigzonych
odpowiedzialno$cig za niedomogi Drugiej Rzeczypospolitej, z tym wicksza
ochotg i glosniej potepiali inteligentoéw poprzedniego pokolenia, Zze na miejscu
piekta przesztosci mieli urzadzaé raj socjalistyczny. Wizja, wiara i determinacja
burzenia tego, co ,,stare” i budowania ,,nowego” przez to pokolenie inteligentow,
okazatly si¢ niepowtarzalne. Owg charakterystyke do pewnego stopnia mozna by
odnie$¢ rowniez do robotnikow, cho¢ wsrod tych bylo zapewne mniej egzaltacji.
Od potowy lat pigcdziesiatych — jak wydaje si¢ — owe wizje, wiara i determinacja
podlegaty nasilajacej si¢ weryfikacji z punktu widzenia wspomnianej orientacji
przysztosciowe;j.

Juz w potowie lat sze$¢dziesigtych, zwlaszcza dla najmlodszych robotnikow,
przeszto$¢ przestawata si¢ liczy¢ jako odniesienie porownan. W wypadku pokole-
nia trzeciego i w jeszcze wyzszym stopniu czwartego, przy poroOwnaniach miejsce
odniesien historycznych (jak byto kiedys, przed wojng) zajmowaty odniesienia
geograficzne (jak jest dzi§ gdzie indziej). Rowniez tg droga rozbudzane aspi-
racje i potrzeby rownaty do ,,zachodnich”, a mozliwos$ci czynienia im zados$¢
pozostawaty polskie. Przy tym — to tez nowos¢ — zwrot ku orientacji przyszto-
sciowej upowszechniat si¢, umacniat i dotyczyt liczniejszych, niz uprzednio,
grup robotniczych.

Robotnicy-imigranci ze wsi z trzeciego pokolenia bowiem (roczniki 1940—
—1960) réwniez byli inni od swoich starszych braci. Stawiali o wiele wyzsze
wymagania, gdyz nie przychodzili ze skrajnej biedy, jak przed laty ci pierwsi,
a ich wyksztaltcenie i kwalifikacje relatywnie byty wyzsze. Ujednolicaty si¢ reak-
cje i dazenia robotnikéw, szczegdlnie tych mtodszych, o roznym pochodzeniu
spotecznym. Roszczeniowe postawy mogly ulegac¢ tym wickszemu wzmocnieniu,
ze wérod nowo zatrudnionych robotnikow szybko rost udziat osob o pochodzeniu
pracowniczo-inteligenckim (z 11% w 1965 r. do 16,4% w 1972 r.), ci bowiem,
dotknieci do zywego swoja wzgledng degradacja, byli bardziej sktonni i przygoto-
wani do kontestowania — wigcej od innych ,,mieli szkoty”, a mniej wewngtrznego
oniesmielenia, powsciagliwosci. Na wzmocnienie roszczen rzutowaly wreszcie
postawy coraz liczniejszych robotnikéw ze §rednim wyksztalceniem. Oto istota
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upowszechniajacego si¢ wsrdd nich rozumowania: nie po to si¢ uczytem, ,,mor-
dowalem”, by zosta¢ czy pozostawac nadal ,,robolem”.

Hipoteza czwarta. System podupadat i upadl, poniewaz rozliczany byt
powszechnie, rowniez przez swoich wrogow, z jego wlasnych wartosci i obiet-
nic réwnie szlachetnych, co w realiach XX w. przewaznie utopijnych. Nieprzy-
padkowo przeciwnicy ,,realnego socjalizmu” atakowali go przede wszystkim
pod hastami jego wilasnej, czy skwapliwie mu przypisywanej ideologii ,,.komu-
nistycznej”. Rachuby spemiaty si¢. Owa ideologia od autentycznego zjednywa-
nia sobie mtodziezy, szczegblnie na etapie zapowiedzi i poczatkdw przeobrazen
rewolucyjnych, wiodta — przynajmniej w Polsce — do dezawuowania rzadzacej
partii za zderzenie zatozen z oporng rzeczywistoscia i pierwsze niepowodzenia,
by w koncowej fazie, wraz z innymi czynnikami, spowodowac przeksztatcanie
si¢ procesu autodestrukcji w polityczng bezbronnos¢ i w koncu doprowadzi¢ do
zalamania si¢ systemu.

Ustawiczna konfrontacja codziennej rzeczywistosci z warto$ciami ideologicz-
nymi (,,przewodnia rola klasy robotniczej”, ludowtadztwo, rowno$¢, sprawiedli-
wos¢ spoteczna), to jedno z gtownych zrddel, a moze i pierwsze, szerzacych sie
niezadowolenia, defetyzmu i bezradnosci, w obliczu ktorych coraz wiecej ludzi
nawet z aparatu wladzy, nie méwiac o robotnikach — szczegdlnie tych najbardziej
ideowych (,,ideologicznych’) — rowniez poddawato si¢ zwatpieniu i rezygnacji.
W bodaj zdecydowanie przewazajagcym odczuciu, rowniez wsrod robotnikow,
awans spoteczny oznaczal przejscie od zaje¢ wiejskich i niewykwalifikowa-
nych do wykwalifikowanych, od fizycznych do umystowych i od umystowych
do inteligencji. Tymczasem drogi robotniczego awansu w drugim znaczeniu
zwezal 1956 1., a w zasadzie zamykat je przelom lat szeS¢dziesiatych (pozniej
nawet robotnicy-maturzysci mieli nikle szanse na zmian¢ pracy na umystows).
Réwnoczesnie kurczyt sie¢ awans posredni, rodzinny (ksztatcenie dzieci, od lat
siedemdziesigtych liczagce si¢ na ogot tylko to na poziomie wyzszym). Tymcza-
sem wszechstronniej i o wiele dluzej doswiadczaly awansu rodziny chlopskie
(przemieszczenia do miast, pozostawianie rodzenstwu znaczniejszej czesci czy
catego gospodarstwa, dodatkowa praca zarobkowa) i inteligenckie (narastajaca
,»dziedzicznos¢” spotecznego statusu i najbardziej atrakcyjnych zawodow i stano-
wisk — dyrektorskich, oficerskich, w dyplomacji...). Od specjalisty o ,,dobrym”
(plebejskim) pochodzeniu bardziej stawal si¢ pozadany ,.specjalista partyjny”.
Preferencje klasowa wypierata rowniez politycznie brzemienna preferencja $ro-
dowiskowo-elitarystyczna’.

7 Rowniez w regionach w procesie rekrutacji osob do elity wladzy z razacg sila dziatata zasada
nieréwnych szans na niekorzy$¢ dzieci robotniczych i chtopskich. W 1983 r. na stanowiskach kie-
rowniczych — w poroéwnaniu do sytuacji syndw pracownikéw fizycznych — synowie pracownikow
umystowych byli reprezentowani czesciej o od 2,5 do 3 razy, a synowie kierownikéw az o okoto
6 razy (s. 83). W dwoch wojewodztwach (tarnowskie, nowosadeckie) sposrdéd badanych 300 kie-
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Rzeczywisto$¢ coraz bardziej rozmijata si¢ z prorobotniczymi hastami i zato-
zeniami ideologicznymi. Ta sprzecznos¢ prowokowata i uwiarygodniata z czasem
nasilajace si¢ przekonanie robotnikow o faworyzowaniu chtopow (o chtopskim
charakterze rewolucji) i o maskowanych, oszukanczych rzadach coraz bardziej
rowniez z pochodzenia obcych im ,,wlascicieli Polski Ludowej”, ,,czerwone;j
burzuazji”.

Po kilkunastu latach totalnego wyklinania ,,utopii komunistyczne;j”, ktoremu
towarzyszylo — co najwyzej — pokorne milczenie bytych cztonkéw PZPR, jako
pierwszy inng suwerenng oceng sprezentowal nam Leszek Nowak, niegdys gltosny
rowniez kontestator polityczny. W przywolywanym juz eseju napisal: ,,jaka wila-
sciwie role spetniata ideologia komunistyczna w realnym polskim socjalizmie?
W znacznej mierze pozytywna, a wiec tonizujaca zto rodzace si¢ w systemie
sprawowania wladzy [...]”. Ideologia poniekad powsciagata korupcje¢, nepotyzm
1,,pazerno$¢ w szeregach partyjnych, by¢ zachtannym na pieniadze i oglasza¢ si¢
zarazem komunistg to rzecz sprzeczna” (s. 99). Pod ci$nieniem owej ideologii
wykonywane byly przedsiewzigcia, ktore stuzyly rowniez spoteczenstwu: ,,od
taniej, a wigc dostepnej dla wszystkich, ksiazki do wzglednie tanich mieszkan”
(s. 100).

Mysle, ze moj wywod, idac nieco dalej, zbiega si¢ z konkluzja Nowaka, kiedy
nie utozsamia on komunistow z PZPR (a juz szczegodlnie z jej aparatem), kiedy
moéwi z uznaniem o zashugach komunistow (ideologii komunistycznej) w podwa-
zaniu trojwladzy PZPR, kiedy stwierdza, ze ,,zte bylo to, ze [PZPR] przeksztat-
cita si¢ w organizacje¢ trojwladzy [kumulujac i zagarniajac wtadztwo polityczne,
gospodarcze i duchowe], a dobre byto to, ze partia w jakim$ stopniu pozostawata
wierna lewicowym korzeniom, z jakich wywodzi si¢ ideologia komunistyczna”
(s. 103).

rownikéw miato pochodzenie plebejskie: w administracji panstwowej — 81,% (w tym z rodzin ro-
botniczych i fizyczno-umystowych 39,5%, z rolniczych 41,9%), sposrod dyrektorow wielkich za-
ktadow — 62,3% (33,8 1 28,5%), a sposrod kierownikoéw aparatu partyjnego — 48% (28 1 20%). Przy
tym, rzecz zdumiewajaca, w strukturze kierownikoéw aparatu partyjnego synowie specjalistow sta-
nowili az 20% (s. 141). Do badanej 300-osobowej proby reprezentacyjnej wchodzito oséb: z admi-
nistracji — 43 (wojewodowie, prezydenci miast i ich zastgpcy, dyrektorzy wydziatow w urzedach
wojewodzkich, naczelnicy miast, miast-gmin i dzielnic); z aparatu partyjnego — 51 (sekretarze
i kierownicy wydziatdw w komitetach wojewddzkich, sekretarze komitetow miejskich, pierwsi
sekretarze komitetoéw miejsko-gminnych); z zaktadéw zatrudniajacych ponad 500 oséb — 206 (dy-
rektorzy naczelni i ich zastgpcy) (s. 141).

Trudno o bardzo precyzyjna oceng reprezentatywnosci tych danych dla sytuacji w catym kraju.
Niemniej zdaja si¢ one dobrze obrazowac ogolne trendy i tendencje. O tyle zasadna wydaje si¢
konkluzja autora badan, ze ,,wniosek o »dziedziczeniu« stanowisk kierowniczych (samorekrutacji
elity wladzy), nalezy traktowa¢ niemal dostownie”. J. Wasilewski, Spofeczne procesy rekrutacji
regionalnej elity wladzy, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1990, s. 83, 140—141 i n. Zob. tez J. Gar-
dawski, Robotnicy wobec procesu reformowania gospodarki i samorzqdnosci, w: Ruch zwigzkowy
i samorzgdowy, red. J. Polakowska-Kujawa i Gardawski, Warszawa 1989, s. 129, 130.
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Hipoteza piata, ciagle w dyskusjach wielka nieobecna, bo — wolno przypusz-
cza¢ — dla wszystkich formacji politycznych, cho¢ dla kazdej z innych wzgledow,
niewygodna. Brzmi ona naste¢pujaco: ,,realny socjalizm” upadt, bo z rozmaitych,
réwniez zrozumiatych powoddéw, porzucali (zdradzili?) go jego pierwsi benefi-
cjenci i straznicy. Dla ludzi nomenklatury gospodarczej oraz — cho¢ zapewne
w mniejszej skali — urzedniczej i1 politycznej, z biegiem czasu system stawat
si¢ gorsetem, ktory tym dotkliwiej uwierat, im wyzsze miato si¢ dochody. Para-
doks? Niekoniecznie. Rowniez ludzie, jak na 6w czas wzglgdnie zamozni, nie
byli wolni od trosk o swoja przysztos¢ (potencjalna mozliwos¢ utraty stanowi-
ska) i, szczegoblnie, o los swoich dzieci i wnukow. Wprawdzie — jak juz wyzej
wspomniatem — z widocznymi postepami ucierata si¢ quasi-stanowa praktyka
dziedziczenia zawodow i stanowisk, niemniej coraz bardziej realna perspektywa
zainwestowania zgromadzonych nadwyzek finansowych w ,,prywatny biznes”
musiata si¢ jawi¢ jako nieporéwnanie bardziej ponetna. Gremia kierownicze,
szczegoblnie gospodarcze, zachecata do rozwigzan na wzor zachodni nadzieja na
zapewnienie przyszto$ci wtasnej i rodziny poprzez uniezaleznienie si¢ od wladz
politycznych, ktore kariere kierownika w kazdej chwili mogly przekresli¢, oraz
przez zdobycie i pomnazanie majatku odpowiedniej wielko$ci®.

Takim biegiem myslenia rowniez, albo i przede wszystkim, moze si¢ thuma-
czy¢ na pozor nielogiczny, zdumiewajacy fakt, ze sposrod pracownikéw amba-
sad, placowek i budéw zagranicznych, a wiec ludzi lepiej sytuowanych i przy
tym wyselekcjonowanych wedtug kryteriow, czy osoba jest ,,pewna politycz-
nie”, w parlamentarnych wyborach z czerwca 1989 r. okoto 80% glosujacych
poparto liste ,,Solidarnosci™. Oczywiscie i tak si¢ moglo zdarzy¢, ze kto$ gto-
sowal z przeswiadczeniem, ze ,,Solidarno$¢” jest w istocie bardziej lewicowa
(proplebejska) niz PZPR. W 1981 r. — przypomng — prawie co drugi czlonek
partii nalezat do ,,Solidarnosci”, a wigc problem istniat. Lecz po o$miu latach,
druga ,,Solidarno$¢”, w odroznieniu od tej sprzed stanu wojennego, juz dos¢
powszechnie byta postrzegana jako organizacja prawicowa. Trudno przypuscic,

8 Na podstawie 513 wywiadow przeprowadzonych jesienig 1989 r. z dyrektorami i ich zastep-
cami w 18 urzedach centralnych (tj. okoto 25% ogétu kadry tego szczebla), stwierdzono m.in.:
tylko 7% objeto stanowiska dyrektorskie w latach 1948-1956, a az 3/4 spo$rod badanych awanso-
walo na nie w latach osiemdziesiatych; prawie co trzeci ojciec badanych pehitl funkcje kierowni-
cze; pochodzenie robotnicze (21,6%) i chtopskie (17,7%) miato niespelna 40% badanych. Mieli
wigc oni w przewazajacym stopniu rodowdd inteligencki i dygnitarski. Okazato si¢ — napisat autor
opracowania — ,,ze stosowane w minionym 40-leciu zabiegi egalitaryzujace nasze zycie zbiorowe
tylko czesSciowo zdotaty zakloci¢ spoteczne mechanizmy powielania si¢ rozmaitych elit spotecz-
nych”. K.W. Frieske, Nomenklatura. Kariery zawodowe i mentalnos¢, w: W. Morawski (red.),
Zmierzch socjalizmu panstwowego, Warszawa 1994, s. 180, 183, 184).

° Z Jerzym Urbanem rozmawia Teresa Torahiska, w: ,,Duzy Format”, dodatek do ,,Gazety Wy-
borczej”, 12 XI1 2002 1.
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zeby akurat funkcjonariusze dyplomacji czy cho¢by ludzie przedsigbiorstw pol-
skich, pracujacych czasowo poza granicami kraju, sadzili inacze;j.

Do objasnienia postaw i zachowan ,,oficeréw przemyshun” — ludzi z kierow-
niczych gremidéw przedsicbiorstw, odpowiednich zarzadoéw centralnych, zjed-
noczen, rozporzadzamy pewniejszym materiatem: przede wszystkim licznymi
i porownywalnymi sondazami oraz, z koncowego okresu, strumieniem informacji
o faktach tzw. samouwtaszczania sig.

Mniej wigcej do potowy lat osiemdziesiatych postawa dozoru fabrycznego
— w kazdym razie ta ujawniania w sondazach — byta nawet bardziej sztywna,
»zachowawcza”, niz robotnikow wykwalifikowanych. Po 1985/1986 r. natomiast,
z coraz wigkszym przyspieszeniem nastgpowal zwrot w strone akceptowania
projektow zmian, ktérych finalem miato by¢ nie zreformowanie, lecz upadek sys-
temu. Ale to okazalo si¢ pozniej. Jak na razie 6w zwrot byt zgodny z zatozeniami
oficjalnych, partyjno-rzadowych reform i — co wazne — z zachowaniami robot-
nikow wykwalifikowanych oraz najczg¢sciej wyrostego sposrod nich nizszego
dozoru technicznego. Ci, inaczej niz robotnicy niewykwalifikowani, niekiedy
by¢ moze nawet na réwni z inteligencja techniczna opowiadali si¢ za dalszym
réznicowaniem plac, za zwolnieniami zbednych pracownikéw, za dopuszcze-
niem ograniczonego bezrobocia, za poszerzaniem prywatnego sektora gospo-
darczego i1 wreszcie, za dopuszczeniem, pod pewnymi warunkami, prywatyzacji
1 inwestycji zagranicznych. To wtedy, nie bez pewnych podstaw, gloszono teze,
zreszta nie oryginalng zapozyczong posrednio od zachodniej ,,nowej lewicy”, ze
réwniez w Polsce formuje si¢ klasa §rednia, ztozona z inteligentow i robotnikow
wykwalifikowanych (a bez udziatu ,,inicjatywy prywatnej”). ,,Solidarno$¢” miata
si¢ jakoby na tej klasie $redniej wspiera¢ oraz wyraza¢ jej interesy i dgzenial®.

Zwlaszcza tuz po sierpniu 89 — pisat David Ost — dla robotniczych zakta-
dowych dziataczy ,,S” autorytetem byt ten, kto ,,si¢ umial ustawi¢”, komu si¢
powiodto. Wigkszo$¢ sposrod nich — twierdzit — byta jak najdalsza od idei umac-
niania Jednosci klasowej” przeciw nowej elicie, sami chcieli p6js¢ w jej $lady.

»Specjalisci i inteligenci okazali si¢ dla polskich robotnikow tak atrakcyj-
nym wzorem — dodawal — poniewaz komunizm uniemozliwil tymze specjalistom
zbyt daleko posuniety awans. To dlatego robotnicy dostrzegli ich wlasng »lepsza
strong«, co umozliwito sojusz, ktéry w latach osiemdziesigtych okazal sig¢ tak
potezny. Niestety, robotnikom — z fatalnymi dla nich skutkami — wydawalo sig,
ze sojusz ten przetrwat do lat dziewiecdziesigtych!!.

190 ,,;nowej lewicy” (André Gorz, Alain Touraine, Nathan Birnbaum i inni) oraz o polskich
analogiach w formowaniu si¢ klasy $redniej z udzialem gornej warstwy robotnikow pisal m.in.
W. Morawski, Nowe spoleczenstwo przemystowe. Analiza i krytyka koncepcji, Warszawa 1975,
s. 103-105, 120-123 i n. Zob. tez S. Kozyr-Kowalski, J. Ladosz, Dialektyka a spoleczenstwo, War-
szawa 1972, s. 190-193 i n.

' D. Ost, Kleska Solidarnosci, Warszawa 2007, s. 300, 301. Amerykanski etnograf i socjolog,
ktorego dziadowie przesiedlili si¢ do USA, podczas kilkakrotnych dtuzszych pobytéw z przetomu
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Tymczasem, w miar¢ praktycznej, negatywnej weryfikacji oczekiwan (galo-
pujace dysproporcje w dochodach, barbarzynskie warunki pracy w czgsci firm
prywatnych, relatywna degradacja pracy jako podstawy egzystencji i pozycji
spolecznej, poczatek grabiezy mienia panstwowego pod wzniostymi hastami),
robotnicy wykwalifikowani zmieniali front, zaczeli broni¢ panstwowej wiasnosci
przedsigbiorstw, woleli w nich pracowac, stawali si¢ ,,antyreformatorscy” (?).
Natomiast pewne kategorie inteligentéw, a juz szczego6lnie ludzie z techniczno-
-gospodarczej nomenklatury, poprzez fakty dokonane probuja przeobrazac¢ system
w kapitalistyczny, ktéry przez lata nieprzypadkowo nazywano enigmatycznie
spoteczna gospodarka rynkowa!?.

Poddowczas powszechnie niezrozumiala zdumiewajacag gre sit spotecznych
precyzyjnie rozszyfrowata Jadwiga Staniszkis. W artykule pod znamiennym
tytutem Bunt nietransformacyjny (1983 r.) bardziej przenikliwa niz dyskretna
pani profesor stwierdzala wprost, ze robotnicy, nawet ci mtodzi i zbuntowani,
dla transformacji stanowia zapore, sa bowiem co najmniej niechetni prywaty-
zacji przemyshu'’. Pig¢ lat pozniej (1988 r.) napisata: ,,Cata nadzieja na sukces
transformacji w postawach mlodziezy z zamoznych domoéw, réwniez inteli-
genckich, i w postawach kierownictw zaktadow panstwowych, ktérych czton-
kowie juz samouwlaszczajg si¢, tworzac na cze$ci majatku zaktadowego spotki
prywatne”*. Jej punkt widzenia zdawal si¢ upowszechnia¢ nie tylko wérod
dziataczy ,,Solidarno$ci”. Przyjmowali go ci, ktorzy z prywatyzacja mogli
faczy¢ realng nadziej¢ na lepsza wlasna przysztos¢, a wigc przede wszyst-
kim ludzie, ktorzy zdobywali (cz¢$¢ dziataczy ,,Solidarnosci”) lub zachowy-

lat osiemdziesiatych i dziewig¢dziesiatych prowadzit terenowe badania wérod zatdg fabrycznych
Mielca i innych miast Centralnego Okrggu Przemystowego.

12 Na podstawie wspomnianych badan z konca 1989 r. w o$miu warszawskich zaktadach
W. Morawski stwierdzil, ze ,,robotnicy wyrazaja czgsto skrajny egalitaryzm; niemal co drugi z nich
(46,3 proc.) uwazatl, ze robotnicze zarobki w zaktadzie powinny by¢ takie same, jak pozostalej
czgsci zatogi, a co 6smy (13 proc.) sadzit nawet, ze zarobki robotnicze powinny by¢ wyzsze”. Na-
tomiast o postawach kierownikow, badanych na poczatku 1988 r., Morawski pisal, ze korzystali oni
z przywilejow, a ich znaczna czg$¢ ,,wyraznie preferowata identyfikacje profesjonalne nad politycz-
nymi, chciata oprze¢ system na wzorach zachodnich”. Z dwu mozliwosci wyboru: albo gospodarki
w stylu zachodnim, czyli rynkowo-prywatnej, albo rynkowo-samorzadowej, bodaj coraz wyrazniej
czgs$¢ kierownikow stawiata na gospodarke rynkowo-prywatng w nadziei wynoszenia ,,z tego mo-
delu wymiernych korzysci materialnych”. ,,Poniewaz jednak zatogi preferuja na razie rozwigzania
z gospodarki rynkowo-samorzadowej, kierownicy maja zdania podzielone”. Jeszcze w 1988 r. (na
poczatku) kierownicy na wszelki wypadek o swojej nowej szansie zapewne wigcej mysleli, niz
mowili. Stali si¢ oni — w ujeciu Morawskiego — ,,radykalni w pogladach, cho¢ ich zachowanie
czgsto nie byto tak radykalne”. W. Morawski, Polscy kierownicy migdzy nomenklaturq a menedze-
ryzmem, w: W. Morawski (red.), Zmierzch socjalizmu panstwowego..., s. 199.

13 . Staniszkis, Bunt nietransformacyjny, w: Gospodarka i spoteczeristwo, red. W. Morawski,
Warszawa 1986, s. 179, 180, 185.

14]. Staniszkis, Gospodarka i polityka w okresie transformacji, w: Zatamanie porzqdku etaty-
stycznego, red. W. Morawski, W. Kozak, Warszawa 1988, s. 46, 47.
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wali kontrole nad czastkag mienia ogdlnonarodowego (dyrektorzy, specjalisci,
bankowcy, ekonomisci).

Hipoteza szésta. Tam na ogoét wystepowaly czestsze oraz intensywniejsze
bunty ludnosci miast i robotnikéw szczegdlnie, gdzie miata miejsce byle jaka
codzienno$¢, nacechowana brakami zywnos$ci — bywato — nawet na miarg pospo-
litego niedojadania. W Polsce lat osiemdziesiatych byto fatalnie. Gwattownie
rosty ceny towaréw konsumpcyjnych (w 1987 r. 0 25%, a w 1988 r. — o dalsze
60%). Podobnie jak w latach wczesniejszych (1970, 1976 i 1980) bulwersujace
podwyzki cen oraz, paradoksalnie, i im towarzyszace braki towardw, generowatly
gwaltownie narastajaca fal¢ strajkow i protestow. Tym razem wprost zdespe-
rowana wiladza szukata wyjscia nie w cofaniu ogloszonych podwyzek cen czy
w uzyciu rozwigzan sitowych, lecz w bezprecedensowej kapitulacji. 12 wrze$nia
1989 r. zaistnial solidarnosciowy rzad Tadeusza Mazowieckiego. I tym samym
nastagpit przeskok ,,z piekta do raju”? Dla wybranych — prawie tak, a dla rzesz
pracowniczych — niekoniecznie. Przy ledwo skrywanym przyzwoleniu: ,,rwij, co
si¢ da i jak si¢ da” — pod rzagdami wicepremiera do spraw gospodarczych — Leszka
Balcerowicza z dnia na dzien dziesiatki i setki zakladow i przedsigbiorstw pan-
stwowych uzyskiwaty nowego wilasciciela, a zatogi — bodaj najczesciej niczym
nieograniczonego pana i wladcg'. Rosty prywatne fortuny, a na drugim biegunie
— przede wszystkim idace w miliony bezrobocie i towarzyszaca mu niedola!®. Spa-
dta tez ptaca realna (o 40%). Wszak dla niejednego Polaka znalazta si¢ rowniez
osobliwa pociecha: ta mianowicie, ze w ZSRR i Rosji dziato si¢ jeszcze gorze;j.

»Wyprzedaz panstwowych zasobéw we wschodniej Europie — stwierdzat
$wiatowej stawy historyk Tony Judt — byta historycznym precedensem, a naj-
bardziej bezwstydna posta¢ przyjeta ona w Rosji Jelcyna: w 2004 roku 36 rosyj-
skich miliarderéw-»oligarchdw« dysponowato 110 miliardami dolaréw, tj. jedng
czwartg catego produktu krajowego brutto panstwa”. ,,Tutaj — pisat Judt — zupehie
znikneta réznica miedzy prywatyzacja, fapowka i zwyklym ztodziejstwem: tyle
mozna byto ukra$¢ — ropg naftowa, gaz, bogactwa naturalne, szlachetne metale,
rurociagi — a nie byto nikogo i niczego, co mogtoby tej kradziezy zapobiec™!”.

Tymczasem ro6zny stopien udreki dnia powszedniego — jak i za co naby¢ arty-
kuty niezbedne do przezycia — roéwniez sktadat si¢ na poniekad odmienne rozsta-
wanie si¢ z realnym socjalizmem spoteczenstw Polski, a przyktadowo CSRS czy

15 W przeksztalcanych przedsiebiorstwach panstwowych w spolki pracownicze z reguty 1/4
akcji otrzymywala elita — kadra kierownicza i rada nadzorcza przedsigbiorstwa. Pracownicy dosta-
wali 1/2 akcji, na domiar ktdrych, w sytuacji inflacji i niedostatku, z reguly szybko si¢ wyzbywali
po cenach nominalnych. Zob. D. Ost, op.cit., s. 316 i n.

16 Oficjalne wskazniki bezrobocia w Polsce (wg Rocznikow Statystycznych GUS): 1990 — 6,3%,
1997 — 10,2%, 1998 — 10,6%, 1999 — 15,3%, 2000 — 16%, 2001 — 18,5%, 2002 — 19,3%, 2004 —
20,5%.

17"T. Judt, Powojnie. Historia Europy od 1945 roku, Poznan 2008, s. 800.
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nawet NRD. Tony Judt zauwazyt: ,,W CSRS [wprost odwrotnie niz w Polsce]
ani Kosciot katolicki, ani inteligencka opozycja nie uzyskaty znacznego poparcia
wsrod ogdtu spoteczenstwa”. Przyczyna tego byt terror? ,,Ludzie — pada odpo-
wiedz — oczywiscie obawiali si¢ ryzykowac¢ otwartg krytyke rzadu, ale nalezy
stwierdzi¢, ze zasadniczo Czesi i Stowacy nie byli szczeg6lnie niezadowoleni ze
swojego losu”. A co sig stalo po przewrocie? ,,Z czasem — napisat Judt — wiele
si¢ zmienilo, ale nie wszystko. W czerwcu 1990 roku 14% elektoratu wskazato
na parti¢ komunistyczng. To wiasnie ciagle istnienie znacznej grupy zwolenni-
kéw niedawnego systemu — wraz z duzo wigksza grupa apolitycznych obywateli,
ktorzy nie byli wystarczajaco rozczarowani, aby protestowaé przeciwko swej
sytuacji, nie wrozyto wielkich zmian w najblizszej przysztosci”.

Nie przypadkiem i zarazem szczg$ciem bylo to, ze podéwczas przewodzit
spoteczenstwu Vaclav Havel. Majac ,,wybitnie sceptyczny stosunek do kapi-
talizmu” (w przeciwienstwie do ministra finanséw Véaclava Klausa), ,,mogt on
przerzuci¢ most nad nieprzyjemng przepascia oddzielajacg fatszywy, ale kuszacy
egalitaryzm pogrzebanego komunizmu od brutalnych realiéw wolnego rynku’8,

Na marginesie uwaga: czy osobliwe wyjscie z socjalizmu realnego i jeszcze
bardziej zdumiewajace jego nostalgiczne wspominanie w bylej CSRS i zwlaszcza
w NRD nie uaktualniajg tezy Karola Marksa o sensownos$ci formacji socjalistycz-
nej wlasnie i tylko w krajach o najwyzszym poziomie cywilizacyjnego rozwoju?
Czy nie nazbyt pospiesznie obwotano ,.koniec historii”?

Przejde do kolejnych ogdlnych pytan. Co i jak si¢ stalo w Polsce na przetomie
lat osiemdziesiatych i dziewieédziesigtych XX w.? Czy rzeczywiscie dokonata
si¢ tutaj rewolucja robotnicza, czy raczej przewrot i restauracja?

Tak sformulowanego pytania nie spotkatem. Zapewne u nas w ogodle ono
jeszcze nie padto. Przypadek?

Wypada zacza¢ od definiowania termindow. O probach definicji bedzie przy-
dhugo 1 zawile. Lecz tak wiasnie bywa, ilekro¢ historyk wdaje si¢ w termino-
logiczne charakterystyki. Czy nie lepiej by bylo poprzesta¢ albo przynajmniej
skupi¢ si¢ na opisie — tyle ze obszerniejszym, bardziej wyczerpujacym? Nie,
poniewaz tym razem opisy sprawy nie rozwiazg.

Rzecz i klopot bowiem w tym, ze na wszystkie trzy pojecia — terminy naszego
tematu sktadajg si¢ nie fakty proste, ktore poddajg si¢ analizom iloSciowym, a tym
samym rowniez sprawdzaniu i weryfikowaniu z wynikiem tym blizszym prawdzie
historycznej, im szersza jest tzw. baza materialowa, ktdra rozporzadza historyk.
W naszym wypadku jest inaczej. Mamy do czynienia z tzw. faktami ztozonymi,
na domiar o charakterze wybitnie subiektywnym. Na poziomie naszych rozwa-
zan, z koniecznos$ci bardzo ogélnych, odwotywac¢ si¢ wypadnie przede wszystkim
do faktow — mysli, pogladow i postaw, a te — jak wiadomo — podlegaja analizom

'8 Ibidem, s. 724.
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jakosciowym. Tym razem w osigganiu celu poznawczego liczy¢ si¢ bedzie nie
tyle mnogos$¢ opisow, ile ich typowos¢, a gtdéwne kryteria weryfikacji wywodow
beda stanowi¢ logika i wewngtrzna koherentno$¢ przeprowadzonego rozumo-
wania. Ze s3 to kryteria niedoskonale? Zgoda. Ale co w zamian? I nie tylko.

Nieprzypadkowo — wedlug tworcow stynnej niemieckiej szkotly historii spo-
fecznej — whasciwa siatka termindw-pojeé, to jeden z trzech filaréw historycznego
poznania. Wlasnie terminy-poj¢cia, zmienna ich tres¢, to najwyzszy stopien histo-
rycznej syntezy, a takze — dodam — i tzw. aktualnej wymowy dzieta: politycz-
nej, Swiatopogladowej oraz — podkresle to — historiograficznej. Ogolne poglady
historyka bowiem zalezne sg rowniez od uznawanych przezen interesoéw, wizji,
warto$ci'’.

Rewolucja

Rewolucja ’89? Na tak postawione pytanie nie ma dobrej odpowiedzi juz
z tego powodu, ze jest ono nazbyt ogdlne, wieloznaczne. Idac sladem niektorych
uczonych, nalezy wiec pyta¢ z oddzielna przynajmniej o rewolucj¢ spoteczng
i polityczng. Oto ich wazniejsze cechy — wlasciwosci.

Rewolucja spoleczna bywa kojarzona ze sferg stosunkow spoteczno-gospo-
darczych. Z rewolucyjna — tutaj w znaczeniu jako$ciowa zasadniczg — ich zmiang;
z nowym rozdziatem wlasnos$ci i dokonywana w $lad za tym przebudows catego
uwarstwienia spolecznego. Rewolucja spoteczna — inaczej niz rewolucyjny prze-
wrot — jawi si¢ nam jako caty lancuch narastajacych stopniowo zdarzen, jako
proces wzglednie dtugotrwaly i tagodny, ktory zachodzi bez ostrych, masowych
star¢ i stosowania fizycznej przemocy. Na marginesie juz tutaj pytanie: Czy prze-
obrazenia spoteczno-gospodarcze z przelomu lat osiemdziesiatych i dziewigc-
dziesigtych bardziej przylegaja, mieszcza si¢ w terminach-poj¢ciach: rewolucja
spoleczna czy restauracja? Do sprawy powroce.

Rewolucja polityczna albo wymiennie — wspomniany juz przewrot rewolu-
cyjny to gruntowna zmiana wiladz, instytucji i — szerzej — politycznego ustroju
panstwa, to obalenie, wyeliminowanie starych porzadkéw srodkami przemocy,
czgsto 1 zbrojnej w warunkach ostrych star¢ zantagonizowanych stron, w kon-
tekscie masowej, oddolnej presji spotecznej (wiece, manifestacje, strajki, ,,glo-
dowki”). Klasyczna, niejako modelowa rewolucja, rOwniez w znaczeniu tutaj
okreslanym jako polityczna, kojarzy si¢ nam z Wielka Rewolucja Francuska
i Rewolucja Pazdziernikowa.

' W sporze o historyczne sady, oceny o wysokim stopniu ogolnosci — pisat Jurgen Kocka —
trudno historykom doj$¢ do ,,zupelnego konsensusu”, poniewaz w takich wypadkach maja ,,znacze-
nie odmienne do$wiadczenia zyciowe, rozbiezne interesy oraz przeciwstawne, oparte na okreslo-
nych warto$ciach wizje przysztosci”. J. Kocka, O historii spotecznej Niemiec, Poznan 1997, s. 349.
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Przewrot

Analogicznie, jak przy charakterystyce rewolucji méwimy o dwoch rodzajach
przewrotu — politycznym i rewolucyjnym. R6znig si¢ one zasadniczo tym:

— Ze ten pierwszy, polityczny, stanowi wyraz sprzeczno$ci wewnatrzsystemo-
wej, a nierzadko — tylko wewnatrzpartyjne;j,

— ze po wtore, najczesciej konczy si¢ on na zmianie kierowniczych osobistosci
i — szerzej — uktadoéw personalnych,

— ze po trzecie, jest on kontrolowany i kierowany odgdrnie, a catoksztalt
jego rezultatow stanowi wypadkowa zmagan i przetargdéw elit politycznych; nie
tylko, cho¢ przede wszystkim centralnych. Jako przyktad przewrotéw (przeto-
mow, zwrotow) politycznych, rozumianych jak wyzej, mozna przywotac polskie
lata ’48, °56, *70, 80.

Czymze wigc w $wietle naszego rozumienia uzytych terminéw jawi si¢ pol-
ski rok ’89. Tylko jedno wydaje si¢ pewne. Byl, a w pamigci mojego pokolenia
ciggle pozostaje, zjawiskiem bardzo niejednoznacznym, pelnym zaskakujacych
kompromisow, zagadkowych uktadéw. Skad ta zdumiewajgca specyfika prze-
wrotu? Zapewne stad, ze jego zrodlo lezato na zewnatrz: na osi Wschod—Zachod
(do sprawy powrdce). Lecz i wewnetrzny uktad sit grat swoja role. A nawet
w 1988/1989 r. nie byl on az tak nieréwno wazny jak to chérem, zaskakujaco
zgodnie, usitowato si¢ przedstawiac¢?.

Zamiast opisu, odniosg si¢ do problemu wprost poprzez probe odpowiedzi na
pytanie: Czy rzeczywiscie ,,komung” obalita ,,Solidarno$¢”, czyli — co miato by¢
zrozumiale samo przez si¢ — klasa robotnicza, kierowana przez opozycyjne kregi
inteligencji? Dla samych inteligentéw rozbieznos¢ czy tylko niepewnos$¢ opinii
bodaj najczgsciej sprowadzata si¢ do pytania, kto sposrdd nich lepiej grat rolg
owych robotniczych przewodnikéw — dysydenci czy ,,prawdziwi Polacy”. Nie-
mniej solidarnie ksztattowano i upowszechniano obraz-teorig, ze tylko te rewo-
lucje byty zwycigskie, ktorych dusza byla inteligencja, a taranem, silg fizyczng
pozostawat lud, p6zniej proletariat.

Na tym miejscu jedno niejako uboczne wyjasnienie — uwaga. Zapomniano,
a i dzi$ si¢ nie uwzglednia faktu, ze w 1983 r. co siodmy wykwalifikowany
robotnik przemystowy miat mature, a w roku szczegdlnie nas tutaj interesujacym
1989 — zapewne juz blisko co pigty. W koncu lat osiemdziesiatych ponadto okoto
40% robotnikdéw przemystowych miato zone — pracownice umystowa, a rodzice
co dziesigtego robotnika spos$rod tych mtodych, najbardziej dynamicznych (do
33 lat) byli pracownikami umystowymi lub inteligentami (osoby z wyzszym

20 Por. J. Reykowski, Okrggly Stéf, w: Polska pod rzqdami PZPR, red. M. Rakowski, Warszawa
2000, 5. 450, 451.
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wyksztatceniem)?!. Robotnicy obydwu tych kategorii juz poprzez codzienne
kontakty rodzinne i — posrednio poprzez zon¢ — Srodowiskowe przejmowali lub
podtrzymywali inteligencki $wiat obyczajow, aspiracji i warto$ci. Oni przede
wszystkim wraz z robotnikami-maturzystami podlegali szybko narastajacym pro-
cesom tzw. kulturowego zinteligencenia.

Do solidarnych z inteligencja zachowan sktaniata robotnikow nie tyle szcze-
gblna jej polityczna madros¢ czy charyzma, ile niespetniony robotniczy sen —
przede wszystkim witasnie owych zdegradowanych z rodzin inteligenckich lub
wyrdzniajacych si¢ maturami wlasnymi lub przynajmniej maturzystkami zonami
— 0 spolecznym awansie poprzez zamiang swej pracy na umystowa?’; niespet-
niony sen o osiggnigciu pozycji niepowtarzalnego ,,polskiego pana”. Reakcje tej
frakcji robotnikéw zapewne czgéciej dostosowywane byty do ich przysziej, tej
wymarzonej pozycji spoleczno-zawodowej (ten problem bodaj umknat niestety
z pola badan socjologicznych i psychologii spotecznej). Oczywiscie 6w fakt nie
kazdorazowo przesadzat o robotniczych postawach i zachowaniach.

Wracajac do przerwanego watku wywodow nalezy zapytac¢: Czy — jak to juz
wzmiankowano — robotnicy polscy lat osiemdziesigtych odegrali rolg spodzie-
wanego taranu? Tak, ale tylko w rewolucji politycznej, §ci§lej nieomal wytacznie
w tym jej segmencie, ktory dotyczyt zadan likwidacji dualizmu wtadzy (panstwo
— partia) i jej ukladow personalnych (wyobcowanych ,.klik”). Przy tym zadania
zmian personalnych byly kierowane przede wszystkim w strong terenowego apa-
ratu. Centralni dzialacze natomiast jeszcze w przetomowym 1989 r. cieszyli si¢

21 Obliczenia wiasne na podstawie statystyki GUS oraz opracowan analityczno-statystycznych,
szczeg6lnie Michata Pohoskiego, Krzysztofa Zagorskiego, Stanistawa Widerszpila, Anny Preiss,
Wielistawy Warzywoda-Kruszynskie;.

22 Konczenie szkot $rednich oraz obcowanie z ludzmi ze srodowisk pracy umystowej znakomi-
cie stuzyly narastaniu robotniczego sceptycyzmu i niezadowolenia nie tylko w Polsce, choé¢ tu
moze szczegolnie juz ze wzgledu na nasza specyficzng w wysokim stopniu poszlachecka tradycje.

Niejednokrotnie robotnik, nawet z RFN na przyktad, czut si¢ gltgboko skrzywdzony juz z tej
racji, ze bedzie skazany na wykonywanie wlasnego zawodu. Niekiedy, nieprzypadkowo, trafial do
terrorystycznych ,,Czerwonych Brygad”. Takim byt Michael Baumann, ktorego zyciorys wnikliwie
odczytywat migdzynarodowej stawy socjolog i historyk spoteczny Norbert Elias.

Baumann — robotnik i cztonek ,,Czerwonych Brygad”, dzigki samoksztatceniu si¢ i kontaktom
ze studentami stat si¢ intelektualista. Bardziej byt anarchistg niz marksistg. Stosunkowo wczeénie
nasungto mu sie, jako robotnikowi, pytanie o wtasciwy sens swojej dziatalnosci: ,,W pracy, ktora
wykonujesz — napisat w pamigtniku-zyciorysie — rowniez nie potrafisz znalez¢ zadnego sensu, po-
wiedzmy sobie, doréwnac¢ innym czy tym podobne bzdury. Nie masz juz zadnej chgci uczy¢ si¢ na
rzemie$lnika. To tylko wzmaga w tobie niech¢é. Oto znowu rzecz, ktorg krytykujesz”.

W pewnym momencie uzmystowil on sobie, ze wyuczony zawod miatby wykonywac przez
50 lat. Wpadt w panike. Myslat: ,,Stad uciec si¢ nie da. Odczutem do szpiku kosci przerazenie.
Dlatego szukatem ciggle mozliwosci wyjscia z tego”. M. Baumann, Wie alles anfing, Miinchen
1980, s. 10, 13. Podaj¢ za: N. Elias, Rozwazania o Niemcach. Zmaganie o wladze a habitus naro-
dowy i jego przeksztatcenia w XIX i XX wieku, Poznan 1996, s. 300, 301.
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wyzszym, a w poszczegOlnych wypadkach i wcale pokaznym zaufaniem?. Nato-
miast drugim fragmentem owej rewolucji politycznej, czyli przemianami poli-
tyczno-instytucjonalnego ustroju panstwa albo robotnicy zdecydowanie stabiej si¢
interesowali (np. ksztattem ordynacji wyborczych do cial przedstawicielskich),
albo wykazywali si¢ obojetnoscig. Nawet z trzech wartosci ,,od$wietnych”, ,,uro-
czystych” — nardd, demokracja, wolnos$¢ — tylko pierwsza okazywata si¢ trwalg
warto$cig wspolna (nardd — ojczyzna — niepodlegtosc). Stopien inteligenckiego
przewodzenia robotnikom zalezal gtownie od zmieniajacych sig¢ potrzeb i dazen
stron. Stabto lub i konczylto sie ono w miarg rozchodzenia si¢ celow wolno-
$ciowo-demokratycznych i spoteczno-klasowych.

Nawet wladze ,,aparatczykow” nie za socjalistyczng ,.komunistyczng” czy-
sto$¢ czy nadgorliwos¢ potepiano, skadze znowu. Takze nad kierowanymi w ich
strone zarzutami — pazernos$ci, korupcji, ktamstw — gérowaty skutecznos$cig potg-
gowaniem robotniczego protestu zadania panstwowej niezaleznosci, suweren-
nego bytu, zagwarantowania Kosciolowi warunkéw nieskrepowanych dzialan
i rozwoju.

Roéwnie nieprzypadkowo, co tryumfalnie akurat wtedy wskrzeszano Jozefa
Mackiewicza z calg jego frazeologia polityczng. Na wzbierajacej fali resentymen-
tow znowu rozbrzmiewaly wiecowe mowy o prasie ,,polskojezyczne;j”, ,,polsko-
jezycznej” nauce, o armii w ,,polskich mundurach”; rozgrywaty si¢ spektakularne
akty blokowania eksportu do ZSRR; sprawdzania, rewidowania udajacych si¢
tam statkow, na granicach — cigzaréwek, pociggow.

Z punktu widzenia relacji robotnicy-inteligencja z uzasadnieniem, wydaje
sie, mozna moéwi¢ o dwdch roznych okresach. O pierwszym, ktory konczyt
si¢ z chwilg ogloszenia stanu wojennego, i o drugim, pozniejszym. Pierwszy
wyrézniata harmonia ptaszczyzn narodowej i spotecznej. A sama ,,Solidarnos$¢”
nie tylko ze wzgledu na charakter wytyczanych sobie celow programowych (21
postulatow gdanskich, uchwaty I Zjazdu ,,Solidarnosci”) pozostawala organiza-
cja robotniczo-plebejska (por. to z glosna wypowiedzia-oceng glownego wspot-
tworcy pierwszej ,,Solidarnosci” — Karola Modzelewskiego).

W okresie drugim narastata kolizja interesow i celow, a ,,Solidarno$¢” z for-
macji w istocie prosocjalistycznej (,,socjalizm tak, wypaczenia nie”), niepostrze-
zenie dla milionow swych czlonkéw-robotnikdw przeorientowywata si¢ stop-
niowo, zdumiewajaco ostroznie, na wybor ustrojowych wartosci kapitalizmu.
Ta ostrozno$¢ najpierw tlumaczyla si¢ zapewne domniemanym zagrozeniem ze

2 W sondazach z lat 1987-1989 wyrazany przez respondentéw stopien zaufania do Wojciecha
Jaruzelskiego i Lecha Watesy byt z reguty zrownowazony. Natomiast — co jest bardziej miarodajne
— w samych wyborach do Sejmu z 1989 r. 0boz rzadowy otrzymat 25% gloséw, natomiast na jego
kandydatow centralnych, startujacych z tzw. listy krajowej, padto od 38,8% do 49,5% (dwie osoby
—Mikotaj Kozakiewicz i Adam Zielinski — uzyskaty ponad 50%, a 6wczesny premier — Mieczystaw
Rakowski miat 48,2%). M.F. Rakowski, Jak to si¢ stato, Warszawa 1991, s. 229.
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strony ZSRR, a p6zniej, na przelomie lat osiemdziesigtych i dziewigc¢dziesigtych,
by¢ moze juz tylko oporem robotnikéw. Ich wiekszosci bowiem nie kontentowat
ewentualny powr6t do przedwojennych porzadkow. Wskazywalyby na to pod-
o6wczas prowadzone badania socjologiczne i — co rOwniez wazne — zachowania
samych lideréw solidarno$ciowych. Ci nieprzypadkowo przeciez, inaczej niz to
si¢ jeszcze dzialo podczas obchodéw 60-lecia odzyskania niepodlegtosci, nie $nili
publicznie o nawrocie stosunkdéw z czaso6w miedzywojnia. Przeciwnie. Przez lata
wprowadzali kapitalizm ,,.kuchennymi drzwiami”, dyskretnie, pod zwodniczymi
hastami budowania ustroju, ktory ,,sprawdzit si¢ gdzie indziej”**. Postgpowali
odpowiednio do falujgcej sytuacji, a i tak — przypomnijmy — ,,postkomunisci”
w 1993 1 2001 r. wygrali wybory parlamentarne. Natomiast ich przywddca —
Aleksander Kwasniewski — przez dwie kadencje (1995-2005) pozostawat pre-
zydentem panstwa.

Idac dalej nalezy zapyta¢: Czy warto choéby roztrzasaé nie tylko w propa-
gandzie utrzymujace si¢ oceny-stwierdzenia: w polskim roku 1989 zaczgta si¢
spetnia¢ ,,robotnicza rewolucja spoteczna” lub ,,antykomunistyczna rewolucja
spoteczna”? Nie sadzg. Na ich merytoryczne poparcie bowiem nie mozna przy-
wota¢ zadnych (w wypadku pierwszym) lub prawie zadnych faktéw i argumen-
tow. Dlaczego akurat robotniczg miataby si¢ zwa¢ rewolucja spoteczna, ktéra
w 1989/1990 r. dokonywata si¢ nie z udziatem — poparciem robotnikow, lecz
przeciwnie — wbrew ich woli — niesporadycznym bynajmniej protestom? Juz
trudno moéwi¢ o dziataniach jako o rewolucji spotecznej, jesli nie towarzysza
im starcia (walka) ani, rownocze$nie, oddolny ruch masowego ich wspierania.
Jednego i drugiego w okresie lat 1989/1990 nie bylo. Uprawnieni jeste§my, aby
mowié raczej o ,,ustrojowej odgornej restauracji”’, o nieprzypadkowym przeciez
budowaniu nowych stosunkow spoleczno-gospodarczych pod ogdlnymi hastami
powrotu nie do kapitalizmu, ktory zwlaszcza starszym polskim robotnikom ciagle
zle si¢ kojarzyl, lecz do ,,Europy”, tej Zachodniej ma si¢ rozumie¢®.

24 Przywodcy obozu solidarno$ciowego przynajmniej od potowy lat osiemdziesiatych zdawali
si¢ mie¢ jasno$¢, ze mozna i nalezy jak najrychlej powréci¢ do tadu kapitalistycznego (bodaj wy-
jatkiem byt Karol Modzelewski). Zapewne ich wigkszo$¢ kluczyta swiadomie, dezinformujac spo-
feczenstwo wlasnie ze wzgledow taktycznych. Po latach minister w rzadzie Tadeusza Mazowiec-
kiego o przesztosci radykalnie lewicowej — Jacek Kuron — wyznat: ,,W 1989 roku my, przywodcy
tego [robotniczego ruchu], uwierzylismy, ze jedyna droga do wyjscia z chaosu, jaki zapanowatl po
upadku komunizmu, jest mozliwie szybka budowa kapitalizmu w czystej, leseferycznej formie”.

Kiedy w potowie 1990 r. wybuchty protesty robotnicze, Walgsa stanat na czele niezadowolo-
nych. Po wygranych przezen wyborach prezydenckich, powstat nowy gabinet, ztozony z nowych
ludzi, ,,ale polityka gospodarcza i spoteczna w niczym si¢ nie zmienita”. J. Kuron, Dziafanie, Wro-
claw 2002, s. 144.

25 Aczkolwiek nie wprost poglad ten potwierdzata tez J. Staniszkis. Przypomng, ze wedtug jej
opinii, sformutowanej juz w 1983 r., nawet mtodzi, najbardziej buntujacy si¢ robotnicy byli co
najmniej niechetni prywatyzacji przemystu i tym samym réwniez oni stanowili zapore ustrojowej
transformacji”. Dalej w swoich konkluzjach poszedt Andrzej Walicki — zob. motto.
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Tak tez wlasnie — co wazne — przedstawia rzecz Tony Judt, piszac: ,,Dla wigk-
szos$ci ludzi zyjacych pod rzadami komunizmu wyzwolenie wcale nie oznaczato
tesknoty za niczym nieograniczong konkurencja gospodarcza, a tym bardziej
utratg bezptatnych §wiadczen spotecznych, gwarancji zatrudnienia, niskich czyn-
szow czy jakichkolwiek zwigzanych z komunizmem korzysci. W koncu jedna
z atrakcji Europy, jak to sobie wyobrazano na Wschodzie, bylo to, Ze stanowita
ona obietnice zamoznos$ci i bezpieczenstwa, wolnosci i ochrony. Mozna byto
mie¢ socjalistyczne ciastko i zje$¢ je, bedac wolnym”?. Rzecz tylko w tym,
przypomng, ze owo nasze polskie ciastko, juz inaczej niz w CSRS czy NRD,
o wiele bylo 1 mniejsze, i mniej smaczne. A ponadto u nas takze pod ci$nieniem
ciagle odczuwalnej tradycji poszlacheckiej, kto zyw $nit o tym, by przerosnaé
»blizniego swego”, by wykierowaé si¢ na przystowiowego ,,polskiego pana”.
Stad migdzy innymi takze polski sposob rozstawania si¢ z socjalizmem realnym
byt — zapewne — bardziej zdeterminowany, hatasliwy i... bezrefleksyjny.

Restauracja

Restauracja, to w sensie spotecznym odtworzenie, przywrocenie tego, co juz
kiedy$ byto. Czy restauracja to tyle, co cofanie sig, regres? W pojeciu marksistow
tak. Im przedstawia si¢ ona jako przeciwienstwo rewolucji, u podstaw ktorej lezy
tylko zmiana stuzaca rozwojowi, postepowi. Ich zdaniem ewentualnych analogii
czy pokrewienstwa tre$ci mozna si¢ doszukiwaé migdzy pojeciami porownywal-
nymi; w naszym wypadku miedzy restauracja i, ewentualnie, kontrrewolucja.

Uzytym wyzej terminom niemal odwrdcony sens przypisywata cze$¢ uczo-
nych-niemarksistéw, przeciwstawiajacych rewolucje ewolucji. Dla nich wtasnie
rewolucja miata oznaczaé przerwanie rozwoju spotecznego, cofanie sig, regres.
W jakim stopniu postawy tej kategorii inteligentow thumacza inflacje rewolucyj-
nej frazeologii z 1989 r.? Raczej niewielkim.

Jesli nie liczy¢ motywow politycznych, wigkszy wplyw na wzmaganie owej
inflacji i towarzyszacego jej zamieszania mogla wywotywacé rzeczywista lub
tudzaca zbieznos$¢ pewnych cech restauracji i rewolucji (ale tylko spotecznej
i tylko w znaczeniu przez nas wczesniej okres§lonym). Oto one:

— Wzgledna dlugotrwatos¢, ztozono$¢, tagodnosé;

— Roéwniez restauracja glownie dotyczyta sfery spoteczno-gospodarczej (odbu-
dowa nowo-starych stosunkéw wlasno§ciowych, nowo-starego uwarstwienia spo-
tecznego);

— Rowniez restauracja wystgpowata i moze by¢ badana z oddzielna jako poli-
tyczna 1 spoteczna.

26 T. Judt, op.cit., s. 736.
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A teraz przejdzmy do realiow. Restauracja, biorgc z grubsza, dopehiata si¢
w dwoch fazach-etapach i na dwa rézne sposoby.

W fazie pierwszej, obejmujacej lata 1986/1987 do 1989, za przyzwoleniem
wladz realizowano jg przewaznie poprzez tworzenie na czg¢sci majatku panstwo-
wego spotek. Ich wlasnos¢ — jak pokazato do§wiadczenie — bodaj we wszystkich
znanych wypadkach ewoluowata w kierunku wtasnosci prywatnej. Powiedzie¢
by mozna ogoélnie, ze juz w fazie pierwszej — przed przewrotem — restauracja
stawala si¢ faktem, lecz jej ksztalt, tempo 1 zakres nie byly przesadzone row-
niez z tego wzgledu, ze mimo zmian zachodzacych w samej ,,Solidarnos$ci”, jej
projekty reform ciggle nie wykraczaly poza szeroko pojeta formute ,,socjalizmu
rynkowego”. Tak bylo jeszcze przy ,,Okragtym Stole” (luty—kwiecien 1989 r.).
Sytuacja diametralnie si¢ zmieniata wraz z objeciem najwyzszych stanowisk (12
wrzesnia 1989 r.) przez Tadeusza Mazowieckiego (premier) i Leszka Balcerowi-
cza (wicepremier ds. gospodarczych)?’.

W drugiej fazie restauracja, jako pierwsza z najwazniejszych i najpilniejszych
zadan rzadu, czynila wprost zadziwiajace postepy. Bezwarunkowe otwarcie jej
juz nie drzwi, a bram, przesadzity glosne czy — jak chca inni — slawetne decy-
zje, u podstaw ktorych legt iscie ,,bolszewicki liberalizm” Leszka Balcerowi-
cza (okreslenie Jadwigi Staniszkis)?®. Opierajac si¢ na wiasnych restrykcyjnych
zarzadzeniach (narzucanie zaktadom rujnujacych obcigzen finansowych na rzecz
Skarbu Panstwa, nakazy obligatoryjnego zaciggania kredytow na lichwiarski pro-
cent w bankach komercyjnych itp.), doprowadzit on do lawinowych bankructw
przedsigbiorstw i catych branz wielkoprzemystowych. Na przyktad gérnictwo
weglowe wskutek obtozenia 80% podatkiem eksportowym, zamiast 13 miliardow
zysku miato 7-miliardowy niedobor. Rujnowane przedsigbiorstwa — na domiar
po stronniczych wycenach — sprzedawano przewaznie obcemu kapitatowi za
przystowiowe ,,byle co” (wedlug szacunkéw poddwczas Swiezej daty emigranta
— wyktadowcy uniwersyteckiego na Zachodzie — Kazimierza Poznanskiego prze-
cietnie po cenie od 7-10-krotnie zanizonej)®.

27 Po zdelegalizowaniu ,,Solidarnosci”, szczegolnie jej kierownicy — przewaznie inteligenci,
ktorzy unikneli internowania — dziatali w sposob wlasciwy konspiracji. Nie podlegajac oddolne;j
kontroli, nie przymuszani do liczenia si¢ z interesami i opinig pracowniczych rzesz cztonkowskich
z czasem zwracali si¢ ku rozwiagzaniom liberalno-kapitalistycznym. Zob. m.in. R. Bugaj, Ustrojo-
wa zmiana pod kontrolg liberalnych elit, w: Polskie przemiany. Uwarunkowania i spory. Refleksje
z okazji jubileuszu prof. Tadeusza Kowalika, red. R. Bugaj, J. Halbersztadt, Warszawa 2002, s. 20—
-22,27,28.

8 7 drugiego, lewicowego bieguna ,,S” do dziatan Leszka Balcerowicza, jako sprzecznych
z interesem i dazeniami pracowniczych rzesz spoleczenstwa, jednoznacznie negatywnie odniost si¢
Karol Modzelewski (zob. tenze: Dokgd od komunizmu, Warszawa 1993), a z czasem — po Zle, na-
gannie wspominanych wlasnych btedach — i Jacek Kuron (tenze, Dziatanie, s. 144 i n.).

2 K. Poznanski, Wielki przekret. Klgska polskich reform, Warszawa 1998, s. 38, 40, 41; tenze,
Obled reform. Wyprzedaz Polski, Warszawa 2001, s. 98, 106, 109 i n.
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Opoér robotnikow przetamywano postrachem (tym razem skutecznym)
i korupcyjnymi fortelami w rodzaju bezptatnego przekazywania zalogom czesci
akcji prywatyzowanego przedsiebiorstwa. Skandalicznie duzo i niesprawiedli-
wie korzystaty na tym zalogi instytucji finansowych i — szerzej — eksperckich.
Niemniej robotnicy albo prywatyzacji na nowych warunkach zaczgli sprzyjac
(ci ,,przekupieni” przez nabywajacych najbardziej nowoczesne zaktady), albo —
pozostali — mieli juz wszystkiego na tyle dos¢, by zaniecha¢ czynnego oporu.
Wigc wladza jeszcze glosniej si¢ radowala i przechwalata tym, jak to szybko
znikajg ,.komunistyczne molochy przemystowe”, ze zwycig¢za to, co mate, a przez
to pickne i jedynie stuszne”, ze tak obficie naptywa kapital (jaki i po co, to juz
niewazne)*’, ze wolny Polak moze wedrowaé po calym $wiecie (ktory i za co,
to pytania niegodne).

A 7ze samemu ,,narodowi” coraz blizej byto nie do szczgscia, lecz lamentu? Nic
dziwnego, odpowiadano, tenze bowiem na amnezj¢ zapadal, jak byto naprawde
w PRL — gdzie przeciez ,,po rowno dzielono bied¢”. A ponadto — rownoczesnie
lud nadstawiat uszu ,,populistycznym mamidlom”, ze zamiast zapowiadanych
powszechnych uwtaszczen Polak doswiadcza totalnego wywlaszczenia, ze ,,we
wlasnym domu”-kraju moze on rychto zosta¢ gastarbeiterem.

Dotychczasowemu wywodowi zapewne bedzie przeciwstawiany poglad: Nie
byto tak zle. Skad ten czarny finat? Najogolniej mozna odrzec: Skad? — z daleka,
spoza Polski, cho¢ nie tylko. O owym ,,cho¢ nie tylko”, tj. o krajowych uwa-
runkowaniach i kontekstach problemu juz méwiliémy. Natomiast nad owym
,»Z daleka”, nad odniesieniami migdzynarodowymi cho¢by najbardziej wstepnie
warto si¢ tutaj zastanowic.

Na poczatku i pod koniec istnienia ZSRR w ruchu komunistycznym zazna-
czaly si¢ wyraznie dwie rozne orientacje. Natomiast w innych okresach wystg-
powat swoisty splot ,,podwdjnego myslenia” i, oczywiscie, nie zawsze dlan ade-
kwatnego postgpowania. Nieco umownie mozna méwic o nurtach reformatorskim
i zachowawczym.

Jak bez utraty niezalezno$ci modernizowac i rozwijaé gospodarke kraju
tak zniszczonego i zacofanego cywilizacyjnie jak ZSRR? To najwazniejsze
z pytan od czasu, kiedy rachuby na pochod rewolucji na Zachod przestaty by¢

30 Rychto okazywalo sig, ze inwestycje zagraniczne, nawet przemystowe, bynajmniej nie mu-
sza by¢ korzystne. Dotyczyto to szczegolnie Polski, ktora miata i ma wielkie nadwyzki sily robo-
czej (bezrobocie). Kooperacyjny import firm z kapitatlem zagranicznym w 1998 r. stanowit okoto
70% catego polskiego importu, a ich udziat w eksporcie nie przekroczyt 25%: w 2000 r. okoto 62%
deficytu w handlu zagranicznym Polski thumaczyto si¢ ich dziatalno$cig. ROwniez na naszym przy-
ktadzie potwierdzata si¢ teza amerykanskiego ekonomisty Petera Druckera, Zze w dobie globalizacji
inwestycje kapitatu zagranicznego stuza utrzymaniu miejsc pracy w kraju macierzystym oraz zdo-
byciu nowego rynku zbytu. The Global Economy and the Nation State, ,,Foreign Affairs” Septem-
ber—October 1997, s. 159-172. Podaje¢ za: J. Staniszkis, Postkomunizm. Proba opisu, Gdansk 2001,
s. 284.
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aktualne. W odpowiedzi, nie bez wahan i sporéw, postanowiono dopusci¢ w Rosji
porewolucyjnej ,,kapitalizm panstwowy”’, umacnia¢ nowe panstwo, odstgpi¢ od
forsowania $wiatowej 1 permanentnej rewolucji.

Od poczatku gérowato przekonanie (z jakich wzgledow, to juz oddzielny pro-
blem):

— pogodzi¢ si¢ z faktami i przyja¢ mozliwos$¢ dtugookresowego wspotistnienia
panstw o roznych systemach spoleczno-politycznych;

— nie zaniedbujac zbrojen, stawiac na tagodzenie, a nastepnie i rozstrzyganie
miedzysystemowych sprzecznosci na drodze wzajemne;j tolerancji, ktora z czasem
zastgpowata kooperacja zrodzona z konieczno$ci wspolnej samoobrony (koalicja
antyhitlerowska), z woli kontynuowania dobrych stosunkéw w warunkach pokoju
(w okresie miedzy koncem wojny i poczatkiem tzw. zimnej wojny), z u§wiado-
mionej koniecznos$ci unikniecia powszechnej zagtady w wojnie atomowe;.

Wbrew obiegowym przeswiadczeniom, przynajmniej w pewnych okresach,
wlasciwos¢ ,,podwodjnego myslenia” nie byta obca samemu Jozefowi Stalinowi.
W 1938 r. po krwawych ,,czystkach” — byt on sklonny zastgpi¢ ideologie, jako
podstawe polityki, nauka, a jedynowladztwo powierzy¢ aparatowi panstwa po to,
by rzadzenie stato si¢ sprawniejsze, kontrola bardziej przejrzysta, a odpowiedzial-
no$¢ jednoznaczna. Wtedy tez opowiadat si¢ za centralizacja, profesjonalizacja
i zniesieniem dualizmu wtadzy: partia-panstwo. Nad dyktature ideologiczng zda-
wal si¢ przedktada¢ panstwo autorytarne. W okresie tuz powojennym natomiast
nie entuzjazmowat si¢ samoizolowaniem si¢ komunistow, eliminowaniem socja-
listow przez wchlanianie ich partii przez parti¢ komunistyczng na wzor wschod-
nioniemiecki (utworzenie w 1946 r. SED). Mimo ,,zimnej wojny”, z nadzieja na
zjednoczenie Niemiec rozstal si¢ dopiero w 1952 r.

W erze odprezenia lat szesédziesiatych i siedemdziesiatych, kiedy nierzadko
socjaldemokratyczne rzady zachodnie, rozwijajac efektywnie gospodarke, mogty
i chcialy sprzyjac redystrybucji dochodéw w duchu ,,sprawiedliwosci spotecz-
nej”, postepowato zblizenie si¢ i systemow, i sposobéw myslenia czotlowych poli-
tykow i ideologow, takze radzieckich. Juz czy nawet w 1968 r. Jurij Andropow na
przyktad, ku zdumieniu podejmujacego go w NRD gospodarza — Ericha Mielke
— zastanawial si¢ glosno, czy dla komunistow z ostatnich dos$wiadczen czecho-
stowackich nie wynika potrzeba rewizji niektérych swych pogladow w duchu
socjaldemokratycznym?!.

Po czasie odprezenia znowu narastaly sprzecznosci i napigcia. W latach szesc-
dziesiatych—siedemdziesiagtych niektore kraje bloku wschodniego, a wsrod nich

31 Wedtug zapisu Markusa Wolfa, Jurij Andropow, zamiast ideologicznych uzasadnien inter-
wencji zbrojnej, powiedziat m.in.: ,,Uwazam, ze rozw¢j prowadzi nasze kraje do coraz wigkszego
zréznicowania. Uwazam takze, Ze konieczne jest ponowne zastanowienie si¢ nad leninowska oraz
socjaldemokratyczng drogg do socjalizmu i ponowne przedyskutowanie obu wariantow”. M. Wolf,
Cztowiek bez twarzy, Warszawa 1998, s. 209.
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Rumunia i Polska, najwyrazniej wchodzity w fazg rozwoju zaleznego (zadtuzanie
si¢ na Zachodzie i wynikajgce stad konsekwencje, rowniez natury polityczne;j).
A dochodzacy do glosu konserwatywni neoliberatowie (USA, Anglia) zaostrzali
kurs rowniez w polityce zagranicznej. Intensyfikowano zbrojenia, nie bez sukce-
sow stopniowo izolowano Zwigzek Radziecki rowniez w obozie wschodnim (od
1978 r. poprzez gospodarczo uprzywilejowane traktowanie niektorych panstw,
gléwnie ChRL, wlasnie za cene rozluzniania ich stosunkéw z ZSRR). W nowej
sytuacji pozycja Zwiazku Radzieckiego wyraznie stabta. Na pytanie, co dalej,
na przetomie lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych padaly w Moskwie rézne
odpowiedzi.

Po dopuszczeniu przez USA tzw. ograniczonej wojny atomowej (doktryna
Schlesingera) sztab armii radzieckiej dochodzit do nastepujacego wniosku. Zwia-
zek Radziecki nie ma juz mozliwos$ci zbrojen na miarg narzucong przez Zachdd,
od zaraz, nieuchronnie, zacznie traci¢ dystans. Aby unikna¢ fatalnych tego kon-
sekwencji, nalezy wymusi¢ pozadane uktady miedzynarodowe, chocby i za ceng
ryzyka wojny atomowej; ta — uspokajali marszatkowie — nie dotknie ani teryto-
rium USA, ani ZSRR (tak odczytywano intencje Schlesingera).

Strwozone widmem atomowego starcia kierownictwo polityczne (Jurij Andro-
pow, Andriej Gromyko, Dmitrij Ustinow, a pozniej, i przede wszystkim, ich gto-
sami wybrany na sekretarza generalnego KPZR — Michait Gorbaczow) przy-
jelo inng wizje¢. Zaktadano, ze za ceng ustgpstw, na zasadzie dzentelmenskiego
rewanzu, ZSRR uzyska od USA pomoc gospodarcza i to co najmniej w roz-
miarach $wiadczonej ChRL. Natomiast rozwo6j zalezny bedzie przeksztatcany
w zgodny, wszystkim dobrze stuzacy ,,rozwdj stowarzyszony” i wreszcie — jak
to formutowat Gorbaczow — we ,,wspdlny dom europejski”.

Wspomniane ustepstwa, ktore mialy generalnie przywroci¢ sfery wptywow
ustanowione w porozumieniach jaltanskich, to przynajmniej od potowy lat osiem-
dziesigtych rozwazane zwinigcie ,,imperium zewnetrznego”, przede wszystkim
wycofanie wlasnych wojsk na terytorium radzieckie sprzed 1939 r. Kierownic-
twa innych panstw socjalistycznych, najpewniej wiedzac o owych rozwazaniach,
musiaty liczy¢ si¢ z tym, ze z opozycja we wlasnych krajach pozostang sam na
sam?2. Moze zwlaszcza pod koniec lat osiemdziesigtych rowniez albo i przede

32 W razie kryzysu, pocieszala si¢ milczaco cze$¢ dziataczy PZPR, mozemy zwrdcié si¢ o po-
moc (interwencj¢) z zewnatrz. ,,A jesli ten ktos — ostrzegal M.F. Rakowski w dokumencie z potowy
1987 r. — biorac pod uwage swoje interesy, wcale nie zechce si¢ wtraca¢?” (M.F. Rakowski, Jak fo
sig stalo..., s. 101. Pisanie ksigzki zakonczyt autor w grudniu 1990 r.). Pod datg 27 lipca 1989 r.
M. Wolf zapisat: Podczas spotkania w gmachu KC KPZR Walentin Falin — w obecnosci notujacych
rozmowe dwoch jego wspotpracownikow — mowil: ,,Jesli Gorbaczow odniesie sukces, to nastapi
rozbrojenie, co dotyczy rowniez oddzialow stacjonujacych w NRD”. I pytal: ,,Jak zapatruje si¢ na
to kierownictwo partii?”.

Zdaniem odpowiadajacego Wolfa ,.kierownictwo nie rozwaza na serio takiej mozliwosci” i za-
pewne, zamiast reform, i tym razem sig¢gnie ,,po typowe posunig¢cia w okresie kryzysowym i otwie-
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wszystkim to wlasnie dopingowato wladze niektorych krajow (Polska, Wegry)
do przyspieszenia coraz dalej idacych reform wolnorynkowych i demokratycz-
nych, ktore — niekoniecznie zamierzone czy uswiadomione do konca — w jakims$
momencie przestaly miescic si¢ w starym systemie. Tak bylo, by¢ moze, u kresu
ustrojowego przetomu, a wezesniej?

Zapewne jeszcze dtugo pozostanie otwarte pytanie: Czy przyspieszenie w dru-
giej potowie lat osiemdziesigtych radzieckich reform wewnetrznych i Gorba-
czowskiego ,,nowego myslenia” byto refleksem przegrywanego wyscigu zbrojen?
Czy moze gospodarka radziecka byta az tak dalece mniej wydolna i przecia-
zona zbrojeniami od na przyktad wschodnioniemieckiej czy czechostowackiej,
a spoteczenstwo ZSRR az o tyle zyto biedniej, ze przywddcy radzieccy na rzecz
odmiany musieli (czuli si¢ moralnie zobowigzani) dziala¢ o wiele radykalnie;j.
Czy nie w tym glownie tkwito zrodlo rozbieznych stanowisk wobec ,,pierestrojki”
kierownictw ZSRR a krajow wzglednie wyzej rozwinietych (NRD, CSRS)?33

Tak czy inaczej szczeg6lnie od 1987 r. wypowiedzi Gorbaczowa tak dalece
odstawaty od tradycyjnego, radzieckiego standardu, ze do$¢ powszechnie odbierano
je z niedowierzaniem. Doszukiwano si¢ w nich zwyczajnej gry lub nawet putapki.
Podejrzenia nie byly zasadne, ale 1 dziwi¢ im si¢ nie nalezy. Ktz mogt przewidziec,
ze straznik ideologii §wiatowego komunizmu wyjdzie na czoto jej rewizjonistow?

Po wybuchu reaktora atomowego elektrowni w Czarnobylu (1986 r.) zdespe-
rowany Gorbaczow wyznal: ,,Tak dalej zy¢ nie mozemy”. Za stowami poszly
pierwsze, bezprecedensowe dziatania: ztagodzono cenzurg, zaniechano zaghusza-
nia zagranicznych stacji radiowych, a w przemdwieniu telewizyjnym (ze stycz-
nia 1987 r.) padta zapowiedz rozwijania demokracji uczestniczacej. Gorbaczow
zaczat o$mielac i organizowa¢ zwolennikéw zmian, tworzyt nie tylko partyjna,
lecz 1 ogdlng opini¢ publiczng. Nastepnie (w grudniu 1988 r.) zerwal z doktryng

ranie wentyli bezpieczenstwa”. M. Wolf, STASI przyjaciele, Warszawa 1992, s. 92. Zob. fascynuja-
cy opis obrazu sytuacji lat osiemdziesiatych, jaki mieli politycy obu panstw niemieckich i ZSRR.
M. Wolf, Czlowiek bez twarzy..., s. 298-303 i n.

33 W koncu lat osiemdziesiatych sytuacja tych krajow pod wzgledem ogodlnego poziomu zycia,
czy szczego6lnie zaopatrzenia ludnosci w artykuly powszechnego uzytku, byta nieporéwnywalnie
lepsza niz w ZSRR. Por. J. Zarnowski, Spoleczeristwa XX wieku, Wroctaw—Warszawa—Krakow
1999, s. 131-145.

Kierownictwa NRD i CSRS powotywaly si¢ na owe réznice jako na argument przemawiajacy
na rzecz kontynuowania wlasnej polityki (zob. m.in. M.F. Rakowski, Jak to si¢ stato..., s. 143, 166,
167, 256, 257). Dla demokratyczno-socjalistycznej opozycji natomiast wynikat stad wniosek
o mozliwosci dokonywania glgbokich zmian bez ryzyka destabilizacji politycznej. Taki poglad
dzielili ci intelektualisci sposrdd represjonowanych przez wiadze, ktérzy w koncu, na przetomie lat
osiemdziesiatych i dziewigc¢dziesiagtych, bronili publicznie samodzielnego bytu NRD jako panstwa
socjalistycznego (Christa Wolf, Stefan Heym i inni). Zob. M Wolf, STASI przyjaciele..., s. 24, 25,
40, 45, 83, 90, 93, 99 i n.; M. Tomczak, Duch i wltadza. Intelektualisci podzielonych Niemiec wobec
panstwa i narodu, Poznan 1996; H. Stabek, Inaczej o historii Polski 1945—1989, Warszawa 2000,
s. 123-139.
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Brezniewa; inne kraje mogty i§¢ wlasng droga socjalistyczng lub nie. Zerwat z nig
w dodatku z pokazowa wrgcz nawigzka.

Latem (4 lipca) 1989 r. ustami swego doradcy Wadima Zagtadina charakter
i sposOb wytonienia rzadow w Warszawie czynit ,,wewnetrzng sprawa naszych
przyjaciot” polskich. Opornego przemianom Ericha Honeckera (7 pazdziernika
1989 r.) napominat: ,, Zycie karze tych, ktorzy sie spdzniaja”. Po 11 dniach stowo
cialem si¢ stalo: na drodze zamachu stanu pod przywddztwem Egona Krenza
Honeckera odsuni¢to od wtadzy. Wreszcie w grudniu 1989 r. w bezposredniej
rozmowie z prezydentem George’em Bushem Gorbaczow zapewnit go, ze nie
uzyje sity dla utrzymania przy wiadzy ,,rzadéw komunistycznych™.

Przy obecnej znajomosci faktow i dokumentow trudno przesadzic, czy ustrdj
ZSRR dobiegat swego kresu zgodnie z planami panstwowych i partyjnych elit®>.
Nie nalezy zapomina¢, ze rowniez wsrdd nich poglady i intencje byty rozne.
Niemniej na ogo6t panuje zgoda co do tego, ze w sumie elity, z wyjatkiem czgsci
wojskowych, takiemu finalowi poczatkowo nie przeciwdzialaty, a nastepnie, przy
coraz realniejszej nadziei cho¢by na uzyskanie lepszego statusu materialnego od
posiadanych przywilejow, przynajmniej faktycznie wchodzily na kapitalistyczna
droge rozwoju z chwilg kiedy ich coraz liczniejsi cztonkowie zaczeli zawtaszczaé
przemystowe mienie panstwowe, przechwytywaé i tworzy¢ zyskowne instytu-
cje finansowe (banki) i handlowe (zwlaszcza handel zagraniczny). By¢ moze
w okresie poczatkowym procesom prywatyzacji najpierw podlegat stan posiada-
nia, a dopiero p6zniej — na zasadzie dostosowan — i $wiadomos¢.

Nie zmienia to faktu, ze nie na skutek oddolnych ruchéw czy protestow upadt
radziecki realny socjalizm. W ZSRR — napisata Jadwiga Staniszkis w 2002 r. —
,0 koncu komunizmu zdecydowat nie bunt spoteczenstwa, ale podziat w krggu
elit”. A postkomunizm w Polsce konczy si¢ wraz z wyczerpaniem si¢ ,,solidar-
nos$ciowego mitu w skomercjalizowanym panstwie (gdzie dobro wspodlne jest
towarem)”. Autorka wyznata: ,,Zdaj¢ sobie sprawe, iz obraz rewolucji wojskowe;j
[czy odgornej] jako wehikul, dzigki ktoremu wydostali§my si¢ z komunizmu,
moze budzi¢ sprzeciw. Srodkowoeuropejscy dysydenci moga uznaé go za negacje
ich wysitku i zaslug, specjalici zachodni — za kwestionowanie ich umiejetnosci
przewidywania wypadkow w dawnym ZSRR™3¢.

3% Zob. T. Judt, op.cit., s. 698, 699, 704, 705, 716718, 737, 738.

35 Sam Michait Gorbaczow — wedlug relacji i zapiséw z licznych z nim rozméw z lat 1988—
—1990 Mieczystawa Rakowskiego — modyfikowat swe poglady pod naciskiem coraz szybciej zmie-
niajacej si¢ sytuacji. Niemniej do konca 1989 r. obstawal on przy wizji socjalizmu, wprawdzie —
wedlug okreslenia M.F. Rakowskiego — ,,catkowicie zrekonstruowanego”. W 1990 r. natomiast
zaczal upatrywaé wyjscia w gospodarce rynkowej. Czy oznaczalo to porzucenie przezen ,,marzen
0 odnowionym socjalizmie”? Na to Rakowski nie miat odpowiedzi (Jak to si¢ stafo..., s. 252 i n.).

36 J, Staniszkis, Postkomunizm..., s. 52, 59, 79. Zwroémy uwage, ze wsrod aktorow rewolucji
pominigtych czy nie docenionych i stad ewentualnie Zywiacych zal nieprzypadkowo — jak sadzg —
autorka nie wymieniala ani polskich robotnikow, ani chocby ,,Solidarnosci”. Por. P. Schweizer,
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Nawet w Polsce nie robotnicy byli bohaterami restauracji. Jesli tutaj w wyz-
szym stopniu przytozyli oni r¢ke do obalenia ,,komunizmu”, to dlatego, ze row-
niez w latach osiemdziesigtych najskuteczniej blokowali niezbedna reforme
gospodarki (ptac, cen, zatrudnienia) w istocie w imi¢ poglebiania déwczesnego
egalitaryzmu (,,socjalizm tak, wypaczenia nie”), a nie dlatego, ze wybrali tad
kapitalistyczny jako lepszy; nawet na przetomie lat osiemdziesigtych znikoma
raczej byla liczba robotniczych ,,liberatow” o prokapitalistycznej orientacji®’.
Owi bohaterowie restauracji, rowniez polskiego kapitalizmu, to — jak si¢ wydaje
— przede wszystkim ludzie gospodarczo-technicznych ,.komunistycznych” elit.

Tuz przed utworzeniem rzadu Tadeusza Mazowieckiego w kraju dziatato okoto
3 tys. spotek, z ktorych zdecydowana wigkszos¢ (75%) powstata na podstawie
1700 duzych przedsigbiorstw panstwowych. Az 44% dyrektorow panstwowych
przedsigbiorstw wspottworzacych owe spotki byto rownoczesnie ich szefami. Co
czwarty, a na poczatku 1990 r. prawie co trzeci szef spotki byt dyrektorem, co
czterdziesty waznym ,,aparatczykiem” partyjnym, co osiemdziesiaty dyrektorem
urzedu wojewoddzkiego. Niemal cata reszta rekrutowata si¢ z menedzerdéw niz-
szej rangi (kierownicy, gtéwni ksiggowi). Wedlug wynikow kontroli prokuratury,
tylko niewielka czes¢ spotek (20%) prowadzita spotecznie uzyteczng dziatalnosé.
Zwtaszcza kierownicy spotek (ich wspdtwlasciciele) bogacili si¢ kosztem spo-
teczenstwa’®.

Od 1990 r. wsréd uwtaszczajacych si¢ coraz wigksza byta liczba solidar-
nosciowych aktywistow. Niemniej wyrazna przewage — jak si¢ zdaje — ciagle
zachowywali gwaltownie odmieniajacy si¢ politycznie cztonkowie dawnego
establishmentu.

W 1998 1. 71% czolowki biznesowej (500 najwigkszych przedsigbiorstw
1 bankow) stanowili ludzie, ktorzy przed 1989 r. znajdowali si¢ w drugim szeregu
wladzy, juz wtedy zajmowali stanowiska kierownicze lub posiadali status specja-
listow. A potowa elit biznesu z tegoz 1998 r. przed 10 laty aktywnie wspierata
owczesne panstwo i rzadzaca PZPR. Kierujacy omawianymi badaniami, Jacek
Wasilewski, stwierdzal: ,,Ogodlnie rzecz biorgc, mniej wigcej potowa cztonkow

Victory czyli Zwyciestwo. Tajna historia swiata lat osiemdziesigtych. CIA i ,,Solidarnosé¢”, Warsza-
wa 1994.

3 Do takiego pogladu — choé¢ formutowanego oczywiscie w zroznicowany sposob — juz w la-
tach osiemdziesiatych i pdzniej zblizali si¢, migdzy innymi, wielce w badaniach spoteczenstwa
zastuzeni: Jan Szczepanski, Stefan Nowak, Witold Morawski, Juliusz Gardawski, Maria Jarosz,
Mirostawa Marody, Jadwiga Staniszkis. Znamienne, ze na przelomie lat osiemdziesiatych i dzie-
wiecdziesiatych ,,Solidarnos¢”, zatracajac swoj robotniczy charakter sprzed okresu stanu wojenne-
g0, byla przynajmniej dwukrotnie mniej liczebna niz OPZZ. OPZZ, wedtug danych jego rzecznika
zrzeszato 5,2 mln i 4,7 mln cztonkow ptacacych sktadki na koniec maja 1988 r. i na koniec 1991 r.,
a,,Solidarno$¢” na koniec 1991 r., wedtug informacji Komisji Krajowej, miata okoto 1,8 mln czton-
koéw. Podaje za: S. Kowalski, Narodziny Il Rzeczypospolitej, Warszawa 1996, s. 16.

38 J. Tittenbrun, Upadek socjalizmu realnego w Polsce, Poznan 1992, s. 142, 143, 152.
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obecnej elity [politycznej, administracyjnej i biznesowej] juz przed dziesigciu
laty w roku 1988 zajmowata kierownicze (w tym naczelne) stanowiska, a jedna
trzecia wykonywata zawody specjalistow. Prace (zawody) plasujace si¢ nizej
w hierarchii spotecznej wykonywato w ostatnim roku panowania panstwowego
socjalizmu tylko okoto 11 proc. badanych, a okoto 7 proc. nie rozpoczeto jeszcze
woweczas kariery zawodowe;j lub z r6znych przyczyn miato przerwe w pracy |...].
W nowej elicie przewazaja nowi ludzie rekrutujacy si¢ wszakze nie »z dotéw,
lecz z »drugiego szeregu« dawnego systemu (kierownicy) i sposrod najlepiej
wykwalifikowanych kadr (specjalistow)”*.

Fakt samouwlaszczania si¢, odbierany by¢ moze jako nieodwracalny i nie-
uchronny, przyjmowata do wiadomosci orientacja tzw. Europejczykow. Tym
intelektualnie i1 politycznie przewodzily kierownictwa Unii Demokratycznej,
p6zniej — Unii Wolnosci, a takze ,,Gazety Wyborczej” i przeorientowujacej si¢
stopniowo ,,Polityki”. Dla tej czesci ,,Solidarno$ci” wazne byto pytanie: ,JJaka
Polska”. Najistotniejsze bylo to, by jak najszybciej finansowe i przemystowe
przedsicbiorstwa stawaty si¢ wlasnos$cig prywatng, niechby nawet i ,,komuni-
stycznej” nomenklatury. Ta bowiem w oczach stawala sie¢ gorliwa zwolenniczka
nowego, kapitalistycznego tadu i rownoczesnie prezentowata wzglednie wyso-
kie kwalifikacje zawodowe. Andrzej K. Wroblewski, scharakteryzowawszy poli-
tyczne sympatie podéwczas badanych menadzerdéw (1996 r.?) przekonywat: Oni
sg podpora przyspieszonych reform, ,,cho¢ duchowo wywodza si¢ z socjalizmu
realnego, interesami tkwig w jeszcze bardziej realnym kapitalizmie”.

Z takim biegiem i objasnianiem tzw. transformacji ustrojowej nie zgadzaty
si¢ ugrupowania prawicy ,,Solidarnosci”. Te szty dalej. Sladem wypowiedzi jed-
nego z premierdw pytaly: Polska tak, ale czyja? Zadaly lupow dla siebie jako
oczywistej nagrody za zastugi w uwolnieniu narodu od ,,totalitarnej komuny”.
Dlatego m.in. — wydaje si¢ — ,,chrzestna matka” drugiej ,,Solidarnosci” Jadwiga
Staniszkis dtugo nie uznawata d6wczesnych przemian spoteczno-ustrojowych jako
jako$ciowo zasadniczych i satysfakcjonujacych®!.

3 J. Wasilewski, Elita polityczna 1998, Warszawa 1999, s. 35 i n. Zob. ponadto: 1. Szelenyi,
D. Treiman, E. Wnuk-Lipinski (red.), Elity w Polsce, w Rosji i na Wegrzech. Wymiana czy repro-
dukcja?, Warszawa 1995; J. Gardawski, Przyzwolenie ograniczone. Robotnicy wobec rynku i de-
mokracji, Warszawa 1996; M. Jarosz (red.), Manowce polskiej prywatyzacji, Warszawa 2001.

40 Byt to komentarz do obrazu menadzerow, ktory sie wytaniat z socjologicznego sondazu
z 1996 1. zapewne. 98% sposrod nich miato ponad 35 lat, a 45% powyzej 51 lat. Niemal wszyscy
mieli wyksztalcenie wyzsze. Co trzeci przyznawat si¢ do przynaleznosci do bytej PZPR. Na pyta-
nie, ktora partia jest ci najblizsza, odpowiadali: zadna — 54%, prawica-centroprawica — 36%, lewi-
ca-centrolewica — 10%.

Blizszych informacji o dacie badan i probie badanych autor nie podat niestety. A.K. Wroblew-
ski, Nasz czlowiek, ,,Polityka” 1997, nr 2.

4 Jadwiga Staniszkis do$¢ dowolnie obchodzita sie z terminem-pojeciem ,,rewolucja”. W jej
rozumieniu niemal wszystko zyskiwato walor rewolucji. Byty wigc — dla przyktadu — rewolucje
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Jak to wiec w koncu bylo. Elity ,,komunistyczne” podpality wiasny dom? Ze
tak si¢ w historii nie zdarzato? Nie, lecz i tym razem — co staraliSmy si¢ wykazac
— dzialo si¢ inaczej tylko pozornie. Elity — co nie znaczy oczywiscie, ze kazdy
do nich zaliczany — ciagle, konsekwentnie dziataly na wtasng korzys$¢ zgodnie
z wlasnym, tyle Ze zmieniajacym si¢ interesem. Zmieniat si¢ interes, wiec i one
spieszyly do przechrzczenia si¢ na obraz i podobienstwo nowych, dla nich na
pewno wysnionych czasow.

Swiadek i wspotuczestnik zdarzen — Jerzy Urban — tak odtwarzat finat, dra-
maturgi¢ zachowan jednego z najwazniejszych aktorow:

,Rano po wyborach [czerwiec 1989 r.] zebralismy si¢ na posiedzeniu Biura
Politycznego. Czarzasty [...] zreferowatl wyniki — masakra. Napisatem na kartce
papieru oswiadczenie o przegranych wyborach oraz zaakceptowaniu ich wynikow
przez parti¢ i kartke t¢ podatem Jaruzelskiemu. Jaruzelski glosno ja odczytat
1 wtedy przezytem najwickszy wstrzas. Jaruzelski zapytat, czy sg uwagi. I nikt
nie miat Zadnych. Oddanie wladzy nastapito wigc bez dyskusji”. Taka reakcja
— mozna przypuszcza¢ — bodaj przede wszystkim odzwierciedlata zwatpienie
zebranych w moralny sens i szans¢ swych dziatan, misji. A jak reagowali inni
rzadzacy?

,,Koledzy ministrowie od gospodarki ze swoimi dyrektorami zaczeli si¢ loko-
wac w roznych spotkach nomenklaturowych i brali posady w wielkich sektorach
gospodarczych, jeszcze panstwowych. Byli tam bez konkurencji, znali si¢ na
zarzadzaniu, organizacji pracy, mieli kontakty”.

A jeszcze inni — wspominat Urban — zaczeli marzy¢ o nowej wladzy. ,,M0j
zastepca na przyklad zupehie oszalat. Jechat ktéregos$ razu ze mna samochodem
przez Aleje Ujazdowskie i mijajac budynek URM-u powiedziat — Ja tu jeszcze
wroce. I gdyby nie umart na zawat serca z przepicia, to by prawdopodobnie
wrocit. Byt przyjacielem Aleksandra Kwasniewskiego™.

Jacek Kuron ze strony podowczas Urbanowi przeciwnej, antyrzadowej, po
latach rowniez dochodzit do frustrujacych opinii. Zalujac swych czynéow — jak
si¢ okazalo — daremnych i, wiecej, wywotujacych gorzkie wyrzuty sumienia,
w 2002 r. pisal: ,,Dzi§ mamy rozne partie polityczne — kazda powigzana ze
sferami nowego biznesu i gloszaca taki sam program, z drobnymi réznicami.
Zycie polityczne, poza plotkami, koncentruje si¢ na sporach o sposob rozlicze-
nia komunistycznej przeszlosci. Cata wladza w panstwie nalezy do biurokracji

,o0dgorna”, ,,wojskowa”, ,,legalna”, ,,menadzerska”, ,,polityczna”. Nie byto tylko, uwaga, rewolucji
spotecznej, bo niewazne, ze podstawa przeksztalcajacego si¢ tadu stawata si¢ dos¢ powszechna
wlasno$¢ prywatna, lecz — co by¢ moze wydawato si¢ Staniszkis bardziej zasadnicze — ze byta to
wlasnosc ,,ich”, a nie ,,nasza”; ,,dokonata si¢ rewolucja polityczna — napisata autorka — a wtasciwie
juz przed rozpoczgciem zakonczyta spoteczna”. J. Staniszkis, Postkomunizm..., s. 51 148.

%2 7 Jerzym Urbanem rozmawia Teresa Torarska, w: ,,Duzy Format”, dodatek do ,,Gazety Wy-
borezej”, 12 XI1 2002 r.
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partyjnych. Ludzie patrza na nas w zdumieniu i pytaja: co si¢ z nami stalo? Tacy
byliscie dzielni i uczciwi. Wynies§liSmy was do wladzy na wiasnych plecach.
I co zrobiliscie?

Wiem, oczywiscie, ze jest to ocena jednostronna. Jednak takie pytania maja
prawo stawiac i ludzie idei — przeciwnicy kapitalizmu i ludzie zyjacy w biedzie
[...]. Dla nich, jesli co$ si¢ zmienito — to na gorsze™®.

Zatem: Rok 1989 — rewolucja, przewrot czy restauracja? Merytoryczny wybor
przede wszystkim zdaje si¢ zaleze¢ od tego, jakim zjawiskom i kryteriom oceny
przyzna si¢ pierwszenstwo — politycznym czy spoteczno-ekonomicznym. Jesli
drugim — to, w moim przekonaniu, nalezy mowic o przewrocie i restauracji. Nie-
przypadkowo — jak si¢ zdaje — Jiirgen Kocka same podrozdziaty swej rozprawy
naukowej z 1990 r. zatytulowat: II. ,,Specyfika rewolucji 1989 roku”; III. ,,Postep
i restauracja”. Dostrzegajac ,,wyjatkowo pokojowy” charakter przewrotu
1989 r., z niepewnoscig stwierdzat: ,,Mimo to wolno chyba mowi¢ o rewolu-
cjach”. W innym miejscu, jakby tlumaczac swe watpliwosci, pisat: ,,Z punktu
widzenia spoleczno-ekonomicznego, rewolucje 1989 roku zawieraty elementy
restauracyjne”* [podkr. — H.S.].

W Polsce pisano réznie, ale przez z gora 10 lat — bodaj z wyjatkiem Mie-
czystawa Rakowskiego® oraz spos$rdd ekonomistéw i doradcow ,,Solidarnosci”
nietypowego prof. Tadeusza Kowalika* — zupetnie inaczej niz Jiirgen Kocka.
Gdybysmy dokonali systematycznego przegladu prasy, zapisu radiowych i tele-
wizyjnych audycji oraz literatury historyczno-socjologicznej z interesujacych nas
lat, to zapewne ukazalby si¢ nam taki oto obraz termindéw-poje¢ (pisz¢ zapewne,
bowiem nie natrafilem na analogiczny przeglad, a i sam czego$ takiego nie zdo-
fatem dokonac). W okresach dominowaty formuty:

— do przewrotu 1989 r. — rewolucja robotnicza, solidarnosciowa;

— po przewrocie — rewolucja antykomunistyczna;

4 J. Kuron, Dziatanie, Wroctaw 2002, s. 145.

4 J. Kocka, O historii spotecznej Niemiec, s. 416, 418, 422.

45 M. Rakowski juz w 1990 r. nie mial watpliwos$ci, ze byta opozycja, wrzucajac do kosza
uzgodnienia ,,Okragltego Stotu”, przystapita do ustrojowej restauracji. Przypomng — pisat — ze przy
,»Okraglym Stole” przyjeto takze ,,wyraznie zarysowang koncepcj¢ nowego tadu spoteczno-gospo-
darczego, ktora w zadnym wypadku nie zapowiadata wejscia kraju na droge kapitalizmu”. Stwier-
dzat: ,,popetnilismy grzech naiwnosci”, a dzi$ ,,polemika ze zwolennikami Restauracji [podkr. —
H.S.] nie ma najmniejszego sensu, bo i tak pozostana przy swoim” (Jak to sig stafo..., s. 210).

Do dzi§ owi czolowi sprawcy Restauracji lubig powtarzac, ze przeciez rozstrzygneta wola na-
rodu w czerwcowych wyborach 1989 r. Nie wiedza, ze 38% uprawnionych nie poszto do urn? I, co
wazniejsza, skad ta pewnos¢, ze wigkszos¢ z glosujacych — czy raczej rozliczajacych si¢ z wladza
w swoistym plebiscycie — przeciw ,,rzadzacym” od 45 lat bez nalezytej legitymizacji, opowiadata
si¢ tym samym za bezdyskusyjna, totalng zamiang socjalizmu na kapitalizm? Inaczej postrzegano
i postrzega si¢ rzecz ,,0d dotu” (co m.in. potwierdzity wyniki pomy$lnych dla ,,postkomunistow”
wybordéw parlamentarnych z 1993 1 2001 r. oraz prezydenckich (1995 1 2000 r.).

4 Nota biograficzna, w: Polskie przemiany...,s. 255-256.
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— po dojsciu do wiadzy SLD-PSL (1993-1997), ze wzgledow oczywistych
przymiotnik antykomunistyczna tracit racj¢ bytu, a zabiegi o zajecie jak najwyz-
szej pozycji w rankingach zashuzonych w eliminowaniu ,.komuny” zdecydowanie
stabty. Coraz czgéciej byty one traktowane jako polityczne hobby ,,nie na czasie”.

Po czeSciowym odzyskaniu wiadzy przez ob6z posolidarnosciowy (1997 r.)
znowu pojawita si¢ koniunktura na ,,rewolucj¢ antykomunistyczng i niepodle-
glosciowy”, ale SLD-owski establishment juz nie powrécit do rankingéw wspo-
mnianych zastuzonych. Po kolejnych przegranych wyborach parlamentarnych
»prawicy” (2001 r.), Jadwiga Staniszkis bodaj jako pierwsza sposrod ideologéw
posolidarno$ciowej strony pisata o ,,rewolucji odgornej” i ,,wojskowej”, czyli —
czytaj — o rewolucji fikcyjnej, niebyte;.

W istocie tak wlasnie byto wedlug Tony’ego Judta oraz — sposrod historykow
polskich — Andrzeja Werblana czy Bronistawa Lagowskiego*’. Na pytanie: dzigki
komu i czemu tak szybko i bezkrwawo upadt system ,,panstwowego socjalizmu”,
pierwsze wywyzszajace wskazanie pada na Michaila Gorbaczowa i — posrednio
— jego polityczne otoczenie.

,»Gorbaczow — podkreslat Judt w 2005 r. — uczynil co$ wiecej, niz tylko
pozwolit odejs¢ koloniom. Dajgc do zrozumienia, ze nie bedzie ingerowal, zde-
cydowanie ostabit jedyne rzeczywiste zrodto politycznej legitymizacji rzadzacych
panstwami satelickimi: obietnicg (albo grozbe) wojskowej interwencji Moskwy.
Bez tej grozby miejscowe rezimy byty politycznie nagie. Z ekonomicznego
punktu widzenia mogltyby powalczy¢ jeszcze kilka lat, ale i pod tym wzgledem
logika wycofania si¢ Zwigzku Radzieckiego byta nicubtagana: gdy Moskwa
zaczeta zadac¢ $wiatowych cen za towary eksportowane do krajéw RWPG (co
uczynita w 1990 r.), te drugie, silnie uzaleznione od imperialnych subsydiow,
i tak by upadty.

Jak sugeruje ten ostatni przyktad, Gorbaczow pozwalat upas¢ komunizmowi
w Europie Wschodniej, by ocali¢ sam Zwigzek Radziecki — tak samo jak Stalin
utworzyl satelickie rezimy nie dla nich samych, lecz jako zabezpieczenie swojej
zachodniej granicy.

Z taktycznego punktu widzenia Gorbaczow popehit btad — w ciggu dwoch lat
nauka wyciagnieta z losow Europy Wschodniej obroécita si¢ przeciwko wyzwoli-
cielowi tego regionu na jego wlasnym terytorium. Ale strategicznie jego sukces
byl ogromny i bezprecedensowy. Zadne inne imperium terytorialne w udo-
kumentowanej historii nigdy nie porzucilo swoich dominiéow tak szybko,
z taka dobrg wolg i przy tak niewielkim rozlewie krwi. Gorbaczow nie moze

47W 1998 r. Bronistaw Lagowski pisat: ,,W rzeczywisto$ci bylo tak, ze insurekcyjna »Solidar-
nosc« sromotnie przegrata w 1981 r. Nastepnie zostata zredukowana do tak matych rozmiaréw, ze
w roku 1988 wladza musiata jej dyskretnie pomaga¢ w wywolywaniu strajkéw. Upadek komuni-
zmu zostal spowodowany przez Gorbaczowa. Swiadomie czy nie$wiadomie, to zagadka nie do
rozwigzania” (,,Przeglad”, 18 III 1998 r.).
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bezposrednio przypisa¢ sobie zaslug za to, co si¢ wydarzyto w 1989 r. — nie
planowat tego i tylko szybko zrozumial, jakie to ma znaczenie w dtugiej per-
spektywie. Ale byl czynnikiem przyzwalajacym i przyspieszajacym. To byla
rewolucja Gorbaczowa” [podkr. — H.S.].

On Social Aspects of the Collapse of Real Socialism in Poland
(A Survey of Problems)
(Abstract)

Why in Poland social realism collapsed relatively easily and what was the role played by the
basic groups of society? The following are the attempts to answer:

The order of real socialism was vegetating because, firstly, because it was imposed from out-
side, and finally it collapsed when the Soviet occupation in Poland ended; secondly, because it was
becoming less and less efficient, at least towards the increasing social expectations; thirdly, because
in the case of the youth historical references (how it used to be before WW2) were being replaced
by geographical references (how it is today somewhere else, in the West); fourthly, because it was
generally accounted for its own values and the promises that were as noble as utopian in the 20*
century; fifthly, because for various, also surprising, reasons it was deserted (betrayed) by its first
beneficiaries and guardians (for instance, for their own benefits); sixthly, because also or especially
everyday life of the end of the 1980s was characterised by food shortages, even to the limit of
undernourishment; and finally seventh, what was the Polish year of 1989: a revolution, coup d’état
or restoration? Yes, first and foremost the latter.

® T, Judt, op.cit., s. 737, 738.





