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Geneza i dzialalno$é Komitetu Legalizacyjnego
Stronnictwa Narodowego

W obliczu drugiej okupacji sowieckiej, przypieczgtowanej ustaleniami migdzy
Stanami Zjednoczonymi, Wielka Brytanig i Zwigzkiem Sowieckim oraz utrwa-
lonej sita czotgdw wkraczajacej na tereny Polski Armii Czerwonej dzialacze
Stronnictwa Narodowego (SN) staneli przed konieczno$cig podjecia decyzji co
do dalszych dziatan.

Sytuacja wewnatrzorganizacyjna, powstata w Stronnictwie po zakonczeniu
II wojny $wiatowej, doprowadzita do wyksztatcenia si¢ kilku catkiem odrebnych
osrodkow terenowych. Do najistotniejszych i zarazem najmocniejszych organi-
zacyjnie nalezaty osrodki: warszawski, krakowski, poznanski oraz t6dzki. Jedyna
wspolng cechg skupionych w nich dziatlaczy byto uznanie wladzy prezesa SN na
emigracji Tadeusza Bieleckiego.

Niepewna sytuacja polityczna doprowadzita jednak do wyraznego uksztalto-
wania si¢ w ich obrgbie dwdch odrgbnych nurtow w odniesieniu do zagrazajace;j
Polsce dominacji sowieckiej. Zwolennicy pierwszego z nich, reprezentowanego
glownie przez znajdujacy si¢ w Krakowie Zarzad Gtowny SN! i obejmujacego
znaczng cz¢$¢ dzialaczy Stronnictwa Narodowego, stali na stanowisku koniecz-
nosci kontynuowania dziatalnosci niepodleglo$ciowej i antykomunistycznej
w konspiracji. Byli oni przeciwni jakiejkolwiek probie wspottworzenia nowego
fadu politycznego i firmowaniu narzuconej sitag wtadzy. Jednoczes$nie w kazdym

! Siedziba Zarzadu Gléwnego SN zostata przeniesiona do Krakowa w maju 1945 r. W sktadzie
ZG SN znalezli sie: Jan Mattachowski — p.o. prezes i przedstawiciel SN w Radzie Jedno$ci Naro-
dowej, Leon Mirecki, Lech Haydukiewicz, Wtodzimierz Marszewski, Ludwik Chaberski, ks. Jan
Stepien, Bronistaw Ekert oraz August Michatowski. Za: L. Kulinska, Narodowcy. Z dziejow Obozu
Narodowego w Polsce w latach 1944—1947, Warszawa—Krakéw 1999, s. 30-31.
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z wspomnianych osrodkow znalazta si¢ grupa dzialaczy, ktéra uznata, ze nalezy
poczyni¢ niezbedne kroki w celu zalegalizowania dziatalnosci Stronnictwa Naro-
dowego. W ich zamierzeniach Stronnictwo miato odegrac role legalnej opozycji
antykomunistycznej w nowych warunkach ustrojowych?.

Takiej ocenie sytuacji politycznej i wyboru dalszej strategii postgpowania
mogta sprzyja¢ atmosfera polityczna, jaka w 1945 r. towarzyszyta Polakom.
Wydarzenia w kraju w pierwszej potowie 1945 r. mogty, z perspektywy do§wiad-
czen spotecznych po upadku Powstania Warszawskiego, a nastgpnie stopniowej
likwidacji konspiracyjnych struktur podziemia niepodlegtoSciowego przez
NKWD, stwarza¢ ztudzenia co do dalszego rozwoju sytuacji w Polsce. Optymi-
stycznej ocenie sprzyjata atmosfera polityczna po utworzeniu Tymczasowego
Rzadu Jednosci Narodowej (TRIN). W czerwcu 1945 r. przybyt do kraju Stani-
staw Mikotajczyk. Powrot bytego premiera rzadu RP na uchodzstwie stat si¢ dla
mieszkancéw Warszawy okazja do wielkiej manifestacji na jego cze$¢. W czerwcu
1945 1. powrocil rowniez do kraju Stanistaw Grabski, jeden z najwybitniejszych
ideologdéw Narodowej Demokracji, prawnik i ekonomista, profesor Uniwersytetu
Jana Kazimierza i cztonek PAU. W lipcu 1945 r. z inicjatywy PPR objal on sta-
nowisko zastepcy prezydenta Krajowej Rady Narodowej (KRN). I cho¢ swe
zwigzki organizacyjne z Narodowg Demokracjg przerwat w 1926 r., to jednak
wcigz cieszyt si¢ ogromnym autorytetem wsrod dziataczy starszej generacji’.

Utworzenie TRIN ze Stanistawem Mikotajczykiem jako wicepremierem, wej-
$cie do KRN Stanistawa Grabskiego, a takze zapowiedz wolnych wyboréw do
Sejmu Ustawodawczego budzity rowniez w niektorych dziataczach politycznych
w kraju nadziej¢ na podjecie nieskrgpowanej dziatalnosci politycznej*. Rowniez
zmeczone szescioletnig okupacija spoteczenstwo polskie przyjeto z pewna ulga
utworzenie rzadu, pragneto takze wierzy¢, ze terror UB i NKWD nalezy juz do
przesztosci. Takiej ocenie sytuacji politycznej moglo sprzyja¢ tworzenie nowych
lub reaktywowanie przedwojennych organizacji i stowarzyszen, jak chocby Zwia-
zek Mtodziezy Wiejskiej ,,Wici”, Juventus Christiana czy Sodalicje Marianskie®.

2 Byli to m.in.: Jan Bielawski, Karol Stojanowski, Zygmunt Lachert z grupy warszawskiej;
Stanistaw Rymar, Wtodzimierz Bilan, Stanistaw Kozicki, Jan Kornecki z grupy krakowskiej; Woj-
ciech Trampczynski, Edward Bensch, Stefan Dabrowski, Tadeusz Musial, Wtadystaw Mieczkow-
ski z grupy poznanskiej. Na uwage zashuguje rowniez dziatalnos¢ grupy todzkiej skupiajacej takich
dziataczy, jak: Witold Kotowski, K. Brynski, J. Melka.

3 Szerzej o dziatalnoéci Stanistawa Grabskiego w KRN — zob. W. Wojdyto, Aktywnosé spotecz-
no-polityczna Stanistawa Grabskiego w strukturach ubezwtasnowolnionej Krajowej Rady Narodo-
wej, w: Miedzy zniewoleniem a wyzwoleniem 1939—1989, red. J. Waskan, Torun 2010, s. 73-83;
tenze, Stanistaw Grabski (1871-1949). Biografia polityczna, Torun 2003, s. 375 i n.

4 K. Sikorski, Proby legalizacji Stronnictwa Narodowego po drugiej wojnie Swiatowej, ,,Studia
Historyczne” 1987, z. 1, s. 126.

3 J. Zaryn, Ostatnia ,,legalna opozycja” w Polsce 1944-1947, w: Polacy wobec przemocy
1944-1956, red. B. Otwinowska, J. Zaryn, Warszawa 1996, s. 96-97.
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Warto w tym miejscu wskazaé, ze 6w poczatkowy optymizm nie stal si¢ do
konca udziatem cztonkéw SN pozostajacych w konspiracji. Dostrzegali oni, ze
przystapienie Mikotajczyka do TRIN dato wielu Polakom nadziej¢ na zmiang
sytuacji w kraju — catkowite zaprzestanie represji, wywozek do Zwigzku Sowiec-
kiego, a takze wycofanie wojsk sowieckich i jednostek NKWD, a tym samym
wyzwolenie kraju spod okupacji sowieckiej. Analizujac jednak polityke prezesa
PSL wskazywali, ze ,,stoi ona na stanowisku »dogadania sie« z Sowietami
i cechuje ja wiara w »dobra wole« Sowietow. Zmierza ona do ratowania Narodu
Polskiego od biologicznej zagltady przez Sowiety i chce utatwi¢ Polsce przetrwa-
nie cigzkiego okresu okupacji sowieckiej w mozliwie znosnych warunkach, az
do czasu, kiedy nacisk Anglosaséw zmusi Sowiety do opuszczenia Polski™.

Dla cztonkéw Stronnictwa Narodowego bylo jednak jasne, ze realizacja tych
zamierzen byta niemozliwa. Doskonale zdawali sobie sprawe, ze dotychczasowe
kontakty z Sowietami konczyty si¢ jedynie kolejnymi represjami. Do§wiadczenia
historyczne uzasadniaty niewiar¢ w dobra wol¢ okupanta. Zwracali ponadto
uwage, ze ani Stany Zjednoczone, ani Wielka Brytania nie daty Mikotajczykowi
dostatecznych gwarancji przeprowadzenia w Polsce wolnych, uczciwych wybo-
roéw, a takze usunigcia wojsk sowieckich i NKWD. Przywodca ludowcow nie
uzyskat réwniez gwarancji zaprzestania przesladowan politykéw opozycyjnych.

Narodowcy byli gleboko przekonani, ze ,,to, co powstato w czerwcu 1945 .
w Moskwie i co zostalo nazwane »rzadem jednosci narodowej« — nie jest ani
polskim rzadem, ani rzadem jedno$ci narodowej. Jest to rzad komunistyczny,
catkowicie zalezny od Moskwy, do ktérego dokooptowano pp. Mikotaj-
czyka, Stanczyka i Kiernika™’. Utworzenie TRIN miato umozliwi¢ Zwiazkowi
Sowieckiemu:

,,1. Wzmocnienie rzagdéw komunistycznych w Polsce.
2. Wciagnigcie uczciwych ludzi, Polakéw o znanych nazwiskach do swej gry.

% Czym jest obecny rzad tzw. ,,Jedno$ci Narodowej”?, [1945], k. 2 (zbiory Lucyny Kulifiskiej).

7 Ibidem, k. 2-3. Interesujaca jest rowniez opinia na temat powstania TRIN dziatacza narodo-
wego, ktory w czerwcu 1945 r. przybyt do kraju jako kurier: ,,W spoteczenstwie polskim coraz
silniej gruntuje si¢ nienawi$¢ w stosunku do Sowietoéw, natomiast zupelnie w innej plaszczyznie
lezy zagadnienie komunizacji Polski r¢kami polskich komunistow. Mamy dzi$ typowy rzad o for-
mie demokratycznej, ktory jest rozszerzeniem rzadu typu komunistycznego. Taka sytuacja zaciera
istote rzeczy i utrudnia zadania naszego rzadu, ktory chce mie¢ w ludziach baze, na ktorej oprze
oczyszczanie naszego terenu z obcych naleciatosci. Reorganizacja ogromnie wzmocnila autorytet
Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej. Bo skoro w tym rzadzie idzie Mikotajczyk, to znaczy
wszystko jest w porzadku. Ludzie nie orientuja si¢ w tym, zZe istota rzeczy pozostata nadal w rekach
NKWD 1 armii sowieckiej. [...] Z drugiej strony dostajemy niestychanie dotkliwe uderzenie za
uderzeniem przez to, ze Mikotajczyk dat si¢ uzy¢ do tej catej moskiewskiej gry. Dzisiaj jest on ni-
czym innym, jak tylko agentem sowieckim, nie ptatnym wprawdzie i nie ideowym, niemniej jednak
niestychanie szkodliwym”. Archiwum Akt Nowych (dalej —~AAN), Delegatura Rzadu RP na Kraj,
sygn. 202/111/37, k. 115, Druga relacja emisariusza rzadu londynskiego, sympatyka naszego ruchu
Z tego, co obecnie dzieje si¢ na emigracji, VI 1945 r.
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3. Zaszachowanie rzadu Arciszewskiego, armii polskiej za granica, catej linii
politycznej polskiej, bronigcej Polski przed sowiecka zaborczos$cig oraz uzyskata
prawdopodobienstwo likwidacji rzadu Arciszewskiego (w postaci rzadu) [tak
w tekscie — JM.-M.].

4. Zaszachowanie Anglii co do formalnego wypehienia uchwat krymskich
w punkcie dotyczgcym Polski, przy faktycznym ich sabotowaniu™®.

Latem 1945 r. ta aktywno$¢ spoteczna szla rowniez w parze ze wzmozong
dziatalno$cig polityczng. Przywodcy dziatajacych w podziemiu partii politycz-
nych stangli w obliczu konieczno$ci wyboru dalszej drogi dziatania. Wyboru
miedzy pozostaniem w podziemiu a probg odegrania roli legalnej opozycji wobec
komunistycznego rezimu’.

Jedna z pierwszych okazji do podjecia takiej proby przez SN nadarzyta si¢ po
powrocie do kraju w potowie lipca 1945 r. Kazimierza Kobylanskiego, dziatacza
polskiego podziemia, sagdzonego i uniewinnionego w procesie szesnastu przy-
wodcow Polskiego Panstwa Podziemnego!®. Po zwolnieniu z wigzienia na
Lubiance przebywat on kilka dni na terenie polskiej ambasady w Moskwie. Przed
powrotem do kraju zostal przyjety przez ambasadora Zygmunta Modzelewskiego.
W czasie rozméw Modzelewski zasugerowal Kobylanskiemu, by po powrocie
do Polski udat si¢ do J6zefa Olszewskiego, dyrektora Departamentu Politycznego
MSZ!". Zgodnie z tymi sugestiami po powrocie do kraju Kobylafiski miat skon-
taktowac si¢ z Olszewskim i podja¢ rozmowy dotyczace mozliwo$ci udziatu SN
w zyciu politycznym. Jak wynika ze zeznan Kazimierza Kobylanskiego, spotka-
nie to miato miejsce juz w potowie lipca 1945 r. Przedmiotem rozmoéw stala si¢
dziatalno$¢ SN przed wojng oraz w okresie okupacji, a takze problem jego dal-
szych losow po zakonczeniu II wojny Swiatowej'2. W czasie spotkania Olszewski
miat uzna¢ udziat dziataczy Obozu Narodowego w zyciu politycznym kraju nie
tylko za mozliwy, ale wrgcz za wskazany'. Po zakonczeniu spotkania Kobylan-
ski miat odby¢ wiele rozméw organizacyjnych z Janem Bielawskim, Edwardem
Benschem, Karolem Stojanowskim, Szymonem Poradowskim oraz Wiadystawem

8 Czym jest obecny rzad tzw. , Jednosci Narodowej”?, [1945], k. 3 (zbiory Lucyny Kulinskiej).

% Szerzej na temat prob podjecia legalnej dziatalno$ci przez SL, SP oraz PPS-WRN — zob.
J. Zaryn, Ostatnia ,,legalna opozycja”..., s. 80-120.

10 Pierwsze formalne ujawnienie si¢ dziataczy Stronnictwa Narodowego miato miejsce juz po
zajgciu przez Armi¢ Czerwong Warszawy i zakonczylo si¢ aresztowaniem kierownictwa SN w mar-
cu 1945 r. Wérod aresztowanych znalezli si¢: Aleksander Zwierzynski, Kazimierz Kobylanski,
Zbigniew Styputkowski, Stanistaw Jasiukowicz. L. Kulinska, Narodowcy..., s. 21; M. Latynski, Nie
pasé na kolana. Szkice o polskiej polityce lat powojennych, Wroctaw 2002, s. 453-457.

" Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej (dalej — AIPN), sygn. 1022/494, t. 1, k. 152, Proto-
kot przeshuchania Kazimierza Kobylanskiego, 29 VII 1947 r.

12 Ibidem, sygn. 0259/191, k. 117, Protokoét przestuchania Kazimierza Kobylanskiego, 2 XII
1947 1.

13 AAN, Spuscizna Stanistawa Rymara, sygn. 10, k. 17.
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Jaworskim. Po ich zakonczeniu, 17 lipca 1945 r. po raz drugi spotkat si¢ z mini-
strem Olszewskim. Wowczas Olszewski zasugerowal mu podjecie rozmow z pre-
mierem Edwardem Osoébka-Morawskim na temat legalizacji. Premier przyjat
Kobylanskiego 18 lipca 1945 r. W trakcie rozmowy Kobylanski przekazat mu
informacje, ze wsrod dziataczy Stronnictwa Narodowego istnieje znaczna grupa
zdecydowanych na podjgcie legalnej dziatalnosci na scenie politycznej. Choc
Osobka-Morawski uznat konieczno$¢ udziatu SN w zyciu politycznym kraju i nie
wykluczat mozliwosci zalegalizowania Stronnictwa, to jednak sugerowat roz-
mowcy wstagpienie dziataczy Obozu Narodowego do Stronnictwa Demokratycz-
nego (SD)™. Sugerowat, by w tym celu podjety rozmowy kierownictwa SN i SD.
Stanistaw Rymar w swych wspomnieniach pisze jakoby premier miat w czasie
spotkania powiedzie¢: ,,Proponuje wam: zbierzcie si¢ na narady i skierujcie si¢
licznie do Stronnictwa Demokratycznego, ja za$ postaram si¢ o to, byscie tam
zajeli kierownicze stanowiska”'®. Nalezy jednak wyraznie podkresli¢, ze dziata-
cze SN zdecydowanie odrzucili sugestie Osobki-Morawskiego. Decyzje t¢ Rymar
uzasadnial w nastepujacy sposob: ,,sprecyzowali$my nasze stanowisko w naste-
pujacej tezie: przymiotnik demokratyczny ma dla nas zasadnicze znaczenie, ale
my rownie wielkie znaczenie przywigzujemy i do dwu dalszych przymiotnikow:
katolicki i narodowy. Dlatego ktadziemy nacisk na utworzenie samodzielnej
grupy politycznej”'¢. Stanowisko dziataczy narodowych nie spotkato si¢ z akcep-
tacja komunistow. W odpowiedzi na nie Osdébka-Morawski miat o§wiadczy¢, ze
dalsze rozmowy w sprawie podjecia przez endekow dziatalnosci na legalne;j sce-
nie politycznej beda toczyly si¢ z udzialem Bolestawa Bieruta!”.

Opierajac si¢ jedynie na owych sondazowych rozmowach z prominentnymi
przedstawicielami aparatu wladzy, dzialacze Stronnictwa Narodowego podjeli
decyzje o utworzeniu Komitetu Legalizacyjnego SN pod przewodnictwem Jana
Bielawskiego. W jego sktad weszli: Kazimierz Kobylanski, Stanistaw Rymar,
Karol Stojanowski, Szymon Poradowski, Edward Bensch, Wtadystaw Jaworski,
Antoni Orsagh, Jan Kornecki, Jerzy Redke, Jan Dabrowski, Kazimierz [fowiecki,
Zygmunt Lachert. Cztonkowie Komitetu nalezeli do r6znych odtaméw Obozu
Narodowego. Byli to zardwno przedstawiciele ,,starej” endecji, odsunieci w SN
w polowie lat trzydziestych od czynnej dziatalno$ci politycznej przez Romana
Dmowskiego, np. Stanistaw Rymar, jak i przedstawiciele bardziej radykalnych
»~mtodych”, w tym zar6wno zwolennikow Jedrzeja Giertycha, jak i prezesa Tade-
usza Bieleckiego — Karol Stojanowski, Szymon Poradowski czy Witadystaw
Jaworski, ale takze, jak w wypadku Jana Bielawskiego — dziatacze ONR-,,ABC”.

14 AIPN, sygn. 0259/191, k. 117, Protokét przestuchania Kazimierza Kobylafiskiego, 2 XII
1947 1.

15 AAN, Spuscizna Stanistawa Rymara, sygn. 10, k. 17.

16 Ibidem.

17 Ibidem.
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Na jednym z pierwszych zebran na poczatku sierpnia 1945 r. cztonkowie
Komitetu Legalizacyjnego SN wytonili sposrdd siebie delegacje, majaca udac sig
do Bolestawa Bieruta w celu przeprowadzenia rozméw dotyczacych zalegalizo-
wania Stronnictwa. W jej sktad weszli: Bielawski, Rymar, Jaworski i Kobylanski.
Przedmiotem rozmow stata si¢ rowniez tre$¢ deklaracji, ktora miata by¢ przeka-
zana Bierutowi, a stosowne jej odpisy ambasadorom Wielkiej Brytanii i USA'.

Zgodnie z planem memoriat wraz z wnioskiem o umozliwienie podjecia legal-
nej dziatalno$ci, podpisany przez Jana Bielawskiego, Stanistawa Rymara, Karola
Stojanowskiego, Edwarda Benscha, Kazimierza Kobylanskiego oraz Szymona
Poradowskiego, zostat ztozony w kancelarii Bolestawa Bieruta 23 sierpnia 1945 r.

Unikajac stawiania konkretnych postulatéw dotyczacych aktualnej sytuacji
politycznej czy przysztego ustroju Polski, autorzy memoriatu skupili si¢ raczej
na przypomnieniu dtugiej tradycji dziatalnosci Stronnictwa Narodowego oraz
jego zastug i ofiar, jakie poniosto w walce z okupantem niemieckim. Sygnatariu-
sze memoriatu podkresli, ze: ,,Stronnictwo Narodowe zglaszajac wniosek o swa
legalizacjg, pragnie w ten sposob przyczynié¢ si¢ do ewolucji stosunkéw w kie-
runku sprawiedliwego i pokojowego wspotzycia wszystkich Polakéw, a wige do
prawdziwej pacyfikacji kraju i do uniknigcia rozlewu krwi polskiej w bratoboj-
czej walce. Jakkolwiek stronnictwo walki tej nie prowadzi, to legalizacja jego
stanie si¢ dla Polski momentem waznym. Stronnictwo Narodowe posiada bowiem
w szerokich warstwach narodu polskiego, a zwlaszcza w jego mtodym pokoleniu,
powazne wplywy. Jego zatem postawa zdecyduje w duzej mierze o uksztaltowa-
niu si¢ stosunkow w kraju. Stronnictwo Narodowe pragnie, aby wszystkie polskie
sily wzigty udzial w odbudowie potwornie zniszczonego polskiego zycia i w opa-
nowaniu rewindykowanych Ziem Zachodnich oraz aby podstawa przy uktadaniu
programu gospodarczego byta szeroko pojeta sprawiedliwosé spoteczna™!®.

Delegacja Komitetu Legalizacyjnego, mimo poprzednich ustalen, nie zostata
jednak przyjeta przez przedstawicieli wladz, a memoriat, traktowany przez jego
sygnatariuszy jako oficjalny wniosek o zalegalizowanie dziatalnosci politycznej,
pozostawal wcigz bez odpowiedzi.

Zgodnie z przyjetymi zatozeniami Komitet Legalizacyjny nie stanowil kie-
rownictwa Stronnictwa Narodowego, uznajac tym samym wtadz¢ zwierzchnig
przebywajacego w Londynie prezesa Tadeusza Bieleckiego. Zgodnie za$ z zamy-

18 AIPN, sygn. 0259/191, k. 118, Protokot przestuchania Kazimierza Kobylanskiego, 2 XII
1947 r. We wrzesniu 1945 r. ambasador USA w Warszawie Arthur Bliss Lane przestal wspomniany
dokument do sekretarza stanu USA. Obecnie dokument znajduje si¢ w zasobie Instytutu Hoovera
(dzigkuje Wojciechowi Muszynskiemu za jego udostepnienie). O spotkaniu z przedstawicielami
Komitetu Legalizacyjnego ambasador Bliss Lane nie wspomina jednak w swej ksiazce Widziatem
Polske zdradzong, Warszawa 2008.

19 AAN, Spuscizna Stanistawa Rymara, sygn. 26, k. 1-2, Do Pana Prezydenta Krajowej Rady
Narodowej, 23 VIII 1945 1.
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stem tworcow jego zadaniem byto jedynie podjecie rozmow ze sprawujacymi
wladze komunistami, majgcych doprowadzi¢ do zalegalizowania dziatalno$ci
calego Stronnictwa. Czlonkowie Komitetu powotywali si¢ na ustalenia konferen-
cji jattanskiej, zgodnie z ktorymi po zakonczeniu wojny miaty wznowi¢ dziatal-
no$¢ wszystkie demokratyczne ugrupowania. Wydaje si¢ wiec, ze podejmujac sie
reaktywowania struktur Stronnictwa Narodowego czg$¢ jego dziataczy usitowata,
poprzez aktywne zaangazowanie si¢ w dziatalno$¢ na legalnej scenie politycznej,
uzyska¢ wpltyw na jej dalszy rozwoj, zapewniajac tym samym mozliwosci dzia-
fania catemu $rodowisku.

Komitet Legalizacyjny SN, nie godzac si¢ na zadne kompromisy z komuni-
stycznym rezimem, zarOwno te organizacyjne, jak i ideowe, nigdy nie odciat si¢
od tradycji ruchu narodowego®. Nie potepit rowniez dziataczy Stronnictwa dzia-
Tajacych w podziemiu i pozostajgcych na emigracji. Odrzucajac jednak kontynu-
owanie dziatalnosci konspiracyjnej Witadystaw Jaworski podkreslat, ze ,.konspi-
racja jest szkodliwa zaréwno dla Panstwa, jak i dla SN. Grupa dziatajaca
w konspiracji nie ponosi wlasciwie przed nikim odpowiedzialnosci za to co robi.
Nie jest kontrolowana przez opini¢ publiczna, kontrola przez panstwo jest bardzo
utrudniona i z natury rzeczy nosi charakter represji policyjnych. Grupa taka, nie
bojac si¢ odpowiedzialnosci, czgsto traci poczucie odpowiedzialnosci za swe
czyny 1 posunie si¢ coraz dalej, do rzeczy wrecz szkodliwych”.

Zdaniem Jaworskiego SN miato zaréwno obowigzek, jak i prawo do podjecia
jawnej dzialalnosci politycznej, poniewaz: ,,obowiazek [ten —J.M.-M.] wyplywa
i z tego, ze SN zdaje sobie sprawg z tego, iz od jego postaw pewne odlamy
spoteczenstwa uzalezniaja swoj stosunek do polskiej rzeczywistosci. [...] Ale
SN ma réwniez prawo do legalizacji, do pracy legalnej. Jest jednym z czyn-
nikéw w nowym zyciu politycznym. Nie tylko z ilosci cztonkéw, czy zasiggu
wplywow wynika to prawo. Wynika ono glownie z tego, ze zwycigzyt program
— gloszony od dziesiagtkow lat przez SN. Mysmy — w pewnych okresach jedyni
— stale i uparcie zwracali uwage na niebezpieczenstwo niemieckie, grozace Pol-
sce 1 Europie — my$my pierwsi sformutowali sposob uniemozliwienia Niemcom

20 Przyktadem ciggtosci ideowej miedzy przedwojennym Stronnictwem Narodowym a dziata-
czami, ktorym udato si¢ przezy¢ II wojne §wiatowa byt program Stronnictwa, sformutowany przez
srodowisko skupione w Krakowie wokot Stanistawa Rymara, zwolennika legalizacji struktur SN.
Zawarto w nim m.in. nastgpujacg uwage: ,,Szescioletnia wojna data nam nowa Polske zupehnie inng
od Polski przedwojennej: inne granice, inny sktad narodowosciowy, inne rzady, inny stosunek do
$wiata. Na wszystkich, §wiadomych swych obowiazkdéw obywatelskich Polakach cigzy obowigzek
poddania rewizji swoich dawnych pogladéw i sformutowania swoich pogladéw obecnych na cele
i drogi panstwa i narodu i swoja wlasng role w narodzie i panstwie. Tg mysla powodowani, prze-
gladali$my Program Stronnictwa Narodowego uchwalony przez Rad¢ Naczelng Stronnictwa dnia
7 pazdziernika 1928 r. Stwierdzamy, Ze nawet po tak glebokich przemianach nie mamy powodu do
najmniejszego nawet odchylenia od okreslonej tam naszej roli w spoteczenstwie”. AAN, Spuscizna
Stanistawa Rymara, sygn. 26, k. 12.
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agresji, przez odebranie im ich baz wypadowych na Polske, Europe. 1 dzi$,
kiedy ten program zostal osiggniety, kiedy Niemcy lezg pokonane — jest racja
stuszng, by grupe, ktorej program w tej kwestii opracowaty i oglosity, podaty
wrecz narzucily spoleczenstwu, by ta grupa byta dopuszczona do realizowania
tego programu’?!,

Zgodnie ze swymi oczekiwaniami Stronnictwo Narodowe miato uzyskac
prawo jawne] dziatalno$ci na réwni z innymi stronnictwami politycznymi. Po
spelieniu tych warunkow miat zosta¢ wytoniony komitet organizacyjny, ktorego
zadaniem miatoby by¢ przygotowanie wyboréw do wtadz centralnych Stronnic-
twa, ktore ustalg program i kierunki dziatania.

Zaniepokojony brakiem odpowiedzi wladz przewodniczacy Komitetu Lega-
lizacyjnego Jan Bielawski 12 pazdziernika 1945 r. wystosowat kolejne pismo do
premiera Edwarda Osobki-Morawskiego z prosba o przyspieszenie decyzji
w sprawie zalegalizowania dzialalnosci stronnictwa. Wskazujac na trudng sytu-
acj¢ organizacyjna SN, wynikajgcg z braku centralnego kierownictwa przypomi-
nal, ze ,,cztonkowie dawnych wtadz naczelnych, nalezacy do Komitetu Legali-
zacyjnego Stronnictwa Narodowego celowo i $wiadomie zerwali kontakty
z polskim ruchem podziemnym. Zaprzestali oni jakiejkolwiek podziemnej pracy.
Mozna tedy stwierdzi¢, ze w istocie nie ma w Stronnictwie naczelnego kierow-
nictwa, a Stronnictwo Narodowe istnieje obecnie nie jako organizacja, tylko jako
pewne srodowisko polityczne. Tego typu sytuacja organizacyjne kryje w sobie
pewne niebezpieczenstwo. Znalez¢ si¢ z nim moga jednostki, ktoére wyzyskujac
te sytuacje moga zechcie¢ odgrywacé role naczelnych wtadz Stronnictwa, dziata-
jacych pod ziemia. Oczywiscie, ze wtedy w mrokach konspiracji, mogltyby te
jednostki zdoby¢ pewien mniej lub wigcej powazny wptyw pomigdzy czlonkami
Stronnictwa Narodowego™?.

Kierownictwo Stronnictwa Narodowego na emigracji wobec
Komitetu Legalizacyjnego Stronnictwa Narodowego

Od samego poczatku na niebezpieczenstwa wynikajace z dzialalnosci inicja-
toréw utworzenia jawnej opozycji antykomunistycznej zwracato uwage emigra-
cyjne kierownictwo Stronnictwa Narodowego. Proba podjecia dziatalnosci jawnej
nie spotkata si¢ wigc z poparciem przebywajacego w Londynie Tadeusza Bielec-
kiego. Prezes stronnictwa obawial sig, ze jakakolwiek proba wiaczenia sie dzia-

2 Referat Wiadystawa Jaworskiego, zwolennika legalizacji SN, 6 IX 1945 r.” (Doku-
ment pochodzi ze zbioréw Instytutu Hoovera. Dzigkuje Wojciechowi Muszynskiemu za jego
udostepnienie).

22 AIPN, sygn. 1570/498, Pismo Komitetu Legalizacyjnego Stronnictwa Narodowego do
Edwarda Osobki-Morawskiego, 12 X 1945 r.
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taczy SN w dziatalno$¢ polityczng bedzie oznaczata zgode na narzucony Polsce
dyktat jaltanski.

Nie oznaczalo to jednak, ze Bielecki nie widziat miejsca dla dzialaczy Stron-
nictwa w powojennej Polsce. Zdawal sobie jednak sprawe, ze tradycyjny anty-
komunizm oraz niezgoda na zagarnigcie przez Zwiazek Sowiecki Kresow
Wschodnich Drugiej Rzeczypospolitej uniemozliwig samodzielne — zarowno pod
wzgledem ideowym, jak i organizacyjnym — funkcjonowanie Stronnictwa Naro-
dowego w zdominowanej przez Sowietow Polsce. W oswiadczeniu opublikowa-
nym 23 sierpnia 1945 r. na famach ,,Dziennika Polskiego i Dziennika Zotnierza”
podkreslit rowniez, ze SN bylo jednym z najwigkszych stronnictw na polskiej
scenie politycznej, cieszagcym si¢ ogromnym poparciem. Wspomniat rowniez
ofiary, jakie poniesli dziatacze Stronnictwa w okresie Il wojny §wiatowej. Wsrod
zamordowanych przez Niemcow wymienit m.in.: Kazimierza Kowalskiego, Mie-
czystawa Trajdosa, Witolda Staniszkisa i wielu, wielu innych. Przeciwstawit si¢
réwniez haniebnym pomowieniom kierowanym wobec dziataczy Stronnictwa
Narodowego o rzekomg kolaboracj¢ z Niemcami. Oszczerstwa te uwlaczaty
pamieci tysigcy dziataczy polegtych w walce o niepodlegto$é¢ Polski?. Zdaniem
Tadeusza Bieleckiego tego rodzaju inwektywy byly dowodem na to, ze ,,przed-
stawiciele rzadzacej dzi§ w Polsce grupy pragna ta droga pozby¢ sie jednej
z glownych przeszkdd swym dazeniu do utrwalenia rzadow sprzecznych z inte-
resami i wolg narodu”*. Prezes SN byt rowniez przeciwny wiaczaniu dziataczy
Stronnictwa Narodowego w struktury tworzone przez inne ruchy polityczne.

Rozpatrujac kwesti¢ polityki Tadeusza Bieleckiego wobec struktur w kraju,
czy tez jego konkretnych wskazan dla dziataczy Stronnictwa Narodowego, nie
nalezy zapomina¢ o problemach zwigzanych z tagcznosciag migdzy krajem a emi-
gracja. Zardwno w okresie II wojny swiatowej, jak i po jej zakonczeniu utrzy-
manie tacznosci z dzialaczami Stronnictwa Narodowego na terenie kraju byto
jednym z podstawowych zadan, jakie formutowat Bielecki. Szczatkowe informa-
cje, jakie posiadamy na ten temat pozwalajg na stwierdzenie, ze w pierwszych
miesigcach po wojnie nawigzanie tgcznosci nastreczato wiele problemow. Trud-
nosci te spowodowaty, ze dziatacze Stronnictwa Narodowego na terenie kraju
nie otrzymywali niemal zadnych informacji z zagranicy. Swiadczy o tym list
Tadeusza Bieleckiego do Prezydium SN z listopada 1945 r. W sprawie organiza-
cji lacznosci informowat on, ze ,,kwestia dostania funduszow, ulepszenia i nawia-
zania tgczno$ci rozmaitego gatunku [jest] w toku. Bardzo doceniamy te sprawy
i opdznienie wywolane jest tylko powodami natury technicznej, niezaleznymi od

23 Na temat strat osobowych ruchu narodowego w okresie I wojny $wiatowej — zob. Lista strat
osobowych ruchu narodowego 1939-1955, z. 1, wstep J. Zaryn, red. W. Muszynski, J. Mysiakow-
ska, Warszawa, 2008.

24 Oswiadczenie Stronnictwa Narodowego w zwigzku z debatg w Izbie Gmin, ,,Dziennik Polski
i Dziennik Zoierza” z 25 VIII 1945 r., s. 3.
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nas”?. Gléwnym zrédtem informacji o sytuacji w kraju, w zwigzku z utrudnio-
nym kontaktem kurierskim, pozostawata prasa anglojezyczna. Na jej podstawie
oraz dzigki relacjom korespondentow zagranicznych, a takze doniesieniom infor-
matoréw z Warszawy przygotowywano prognozy dotyczace dalszego rozwoju
sytuacji politycznej?®. Dziatacze w kraju oczekiwali nie tylko informacji o mig-
dzynarodowej sytuacji politycznej, instrukcji co do dalszej dziatalnosci, lecz
takze konkretnej pomocy finansowej przeznaczonej na dziatalno$¢ niepodleglo-
$ciowg 1 antykomunistyczng. Palagcym problemem pozostata koniecznos¢ wywie-
zienia z Polski dziataczy zagrozonych aresztowaniem badz tez pomocy tym,
ktorym nie udato si¢ unikng¢ aresztowania. Sprostanie takim wyzwaniom byto
mozliwe tylko dzigki rozbudowie sieci kurierskiej, przygotowaniu drog przerzu-
towych oraz nawigzaniu stalej tacznosci radiowej?’.

Na jesieni 1945 r. Tadeusz Bielecki wystat do kraju swego emisariusza — Kon-
rada Niklewicza, ps. ,,Radzik”. Kurier miat okazj¢ spotkaé si¢ z dziataczami
skupionymi wokot Komitetu Legalizacyjnego. Do spotkania doszto we wrzes$niu
1945 r. Wzieli w nim udziat: Jan Bielawski, Kazimierz Kobylanski, Karol Sto-
janowski, Szymon Poradowski, Antoni Orsagh, Jerzy Redke, Wtadystaw Jawor-
ski, Zygmunt Lechert i prawdopodobnie Leon Dziubecki?®. Na wstepie spotkania
Kazimierz Kobylanski ztozyt obecnym sprawozdanie z nawigzania kontaktow
z ambasadami brytyjska i amerykanska i przekazania im deklaracji legalizacyjne;j.
W dalszej czgsci spotkania glos zabral Leon Dziubecki, ktory zdat relacj¢ z roz-
mow, jakie przeprowadzil z wladzami konspiracyjnego SN odno$nie do mozli-
wosci legalizacji dziatalnosci. Nastepnie glos zabrat Konrad Niklewicz?®. Jak
zeznal Zygmunt Lachert, przybyt on do kraju z polecenia Tadeusza Bieleckiego,
ktory ,,utracit kontakt z krajem 1 jest zdezorientowany w sytuacji, jaka obecnie
panuje w SN w kraju”*. W zwigzku z tym zadaniem emisariusza byto doktad-
niejsze zorientowanie si¢ w dziatalnosci Stronnictwa, a takze przekazanie dzia-
taczom konkretnych wskazan dotyczacych dalszej dziatalno$ci politycznej. Nikle-
wicz mowit, ze ,,Bielecki polecil przekaza¢ mu generalng lini¢ dzialania SN
w kraju, zabraniajaca wspotpracy z obecnym rzadem Polski i [zalecajaca] pro-

25 AIPN, sygn. 1570/215, k. 1, List Tadeusza Bieleckiego do Prezydium SN, XI 1945 .

26 Zob. S. Kilian, Mysl spoleczno-polityczna Tadeusza Bieleckiego, Krakéw 2000, s. 120.

27 Szerzej na temat lacznosci Kraj — emigracja — zob. L. Kulinska, Préba rekonstrukcji drég
tgcznosci pomiedzy obozem narodowym w Polsce a emigracjg w latach 1945-1947, ,.Zeszyty Hi-
storyczne WiN” 1996, nr 9; J. Mysiakowska, Dziatalnos¢ Jana Kaima — przyczynek do badan nad
dziejami tgcznosci kraj — emigracja 1945—1948, w: Narodowa Demokracja XIX-XXI wiek. Kon-
cepcje — ludzie — dziatalnosé, red. T. Sikorski, A. Wator, Szczecin 2008; taz, Emisariusze i kurierzy.
Lgcznos¢ emigracyjnego SN z krajem (1945—1947), ,,Niezalezna Gazeta Polska” z 5 IX 2008 .

28 AIPN, sygn. 1022/494, t. 1, k. 110, Protokoét przestuchania Zygmunta Lacherta, 20 11 1948 1.

2 Ibidem, k. 173, Protokot przestuchania Kazimierza Kobylanskiego, 10 XII 1947 r.

30 Ibidem, k. 110, Protokét przestuchania Zygmunta Lacherta, 20 I1 1948 r.
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wadzenie dziatalnosci zmierzajacej do jak najwigkszego zabezpieczenia ludu™!.

Zgodnie ze wskazaniami Tadeusza Bieleckiego komitet miat prowadzi¢ wspdlng
dziatalno$¢ z Zarzadem Glownym SN pozostajacym w konspiracji*?. Odpowia-
dajac na pytania zebranych o rachuby polityczne Bieleckiego, Konrad Niklewicz
mial powiedzie¢, ze prezes SN liczy na wybuch konfliktu zbrojnego migdzy
Zwigzkiem Sowieckim a Anglosasami, nie umiat jednak poda¢ przewidywanego
jego terminu.

Karol Stojanowski przedstawil Niklewiczowi pobudki, jakimi kierowali si¢
cztonkowie Komitetu Legalizacyjnego w swej dziatalno$ci. Zgodnie z ta opinia:
,»1. Komitet Legalizacyjny stanat na stanowisku, ze bez wzgledu na to czy lega-
lizacja si¢ uda, czy nie, tak powazne stronnictwo jakim jest SN musiato w $wie-
tle umowy moskiewskiej (Rosja, Anglia, Ameryka) zaakcentowac swoje istnienie
i zglosi¢ wolg wspotpracy, gdyz w przeciwnym razie byloby uznane oficjalnie za
stronnictwo profaszystowskie a nie demokratyczne; 2. legalizacja ma na celu
zabezpieczenie cztonkéw SN przed ewentualnymi aresztowaniami; 3. z chwilg
zalegalizowania latwiejsze bgdzie wejscie cztonkéw 1 dziataczy SN do aparatu
rzadzacego [...] 5. Komitet Legalizacyjny nie sprzeniewierzy! si¢ ideologii naro-
dowej i nadal jest nastawiony antykomunistycznie i prowadzi¢ bedzie orientacje
proanglosaska™?. Na zakonczenie zebrania odbyla si¢ dyskusja na temat wskazan
prezesa Bieleckiego. Kazimierz Kobylanski polecit Niklewiczowi, by po powro-
cie do Londynu zdat Bieleckiemu sprawozdanie z dziatalnosci Komitetu Legali-
zacyjnego. Zaznaczyl, ze w jego sktad weszli zdekonspirowani dziatacze SN,
ktorzy nie mieli mozliwosci prowadzenia dziatalno$ci podziemnej. Ponadto pod-
kreslil, ze Komitet utrzymuje kontakt z konspiracyjnym Zarzadem Gléwnym SN,
a jego celem ma by¢ uchronienie dzialaczy pozostajacych w podziemiu przed
aresztowaniem®*.

W czasie swego pobytu w kraju, w pazdzierniku 1945 r., Niklewicz przekazat
réwniez Szymonowi Poradowskiemu dokument z konkretnymi wskazowkami
prezesa Tadeusza Bieleckiego dotyczacymi organizacji dalszej dziatalnos$ci poli-
tycznej. Poradowski zaprezentowal ten dokument na zebraniu Komitetu Legali-
zacyjnego, ktore odbylo si¢ w mieszkaniu Jana Bielawskiego. Po zapoznaniu si¢
z jego trescig dziatacze odbyli krotkg dyskusje, jednakze — jak zeznat Szymon
Poradowski — ,,komisja legalizacyjna zajeta stanowisko negatywne?>,

31U Ibidem, k. 110v.

32 AIPN, sygn.0 1069/73, k. 18, Akta rozpracowania operacyjnego krypt. ,,Dziedzic” dotyczace
Konrada Niklewicza.

33 Ibidem, sygn. 0259/202, t. 3, k. 473, Zeznania wlasne Zygmunta Lacherta, k. 473.

34 Ibidem, sygn. 01069/73, k. 18, Akta rozpracowania operacyjnego krypt. ,,Dziedzic” dotycza-
ce Konrada Niklewicza

35 Ibidem, sygn. 1000/203, t. 1, k. 10, Protokét przestuchania Szymona Poradowskiego, 22 X
1945 .
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W przestanym do kraju dokumencie Tadeusz Bielecki zalecat m.in.:

,»1. Odcia¢ sie¢ catkowicie od Trampczynskiego; przeciwdziataé Popielowi.
[...] Str[onnictwo] musi stang¢ na gruncie niepodlegtosci. Liczy¢ tylko na siebie.

2. Stara¢ si¢ tym pozyskac inne org[anizacje].

3. Wystrzegac¢ si¢ prowokacji (Mik[otajczyk])”.

W dalszej czgsci instrukceji Bielecki zalecat glebsze zakonspirowanie si¢
i zwracal szczego6lng uwage na kontynuowanie oporu. Jednak — jak podkreslat
— miat to by¢ ,,opor tylko bierny; bierny [opor — J.M.-M.] nie powoduje strat”.
Glownym celem mialo by¢ przetrwanie narodu w obliczu nowej okupacji. Dzia-
faczom narodowym zalecat wchodzenie do samorzadow oraz instytucji niepoli-
tycznych. Co charakterystyczne, piszac o dziataczach zwigzanych z przedwojen-
nym ONR podkreslal, ze ruch narodowo-radykalny w kraju jest staby, za$ na
emigracji nie powiodty si¢ proby wspolpracy z jego przedstawicielami®*. Ponadto
w sprawie dzialaczy politycznych godzacych si¢ na wspottworzenie komunistycz-
nego rezimu pisal: ,,Ugodowcy s3 zbrodniarzami, bo nic konkretnego nie uzy-
skali, a utatwili Anglosasom dezercj¢”. Jak wyja$niat Szymon Poradowski, pod
pojeciem ,,ugodowcow” Bielecki rozumiat dziatalno$¢ Stanistawa Mikotaj-
czyka’’. W sprawie ewentualnych wyboréw instrukcje byly jednoznaczne: ,,Na
wybory nie i$¢ ani w formie SN, ani zadnego kompromisu. Mozna wystawic
szereg postow niezalez[nych] z ludzi nieznanych, lub odda¢ biate kartki™.
W kwestii sytuacji migdzynarodowej zdecydowanie podkreslal, ze jest ona nie-
ustabilizowana. Byt przekonany, ze Polacy nie mogg liczy¢ na konflikt migdzy
Anglosasami a Zwigzkiem Sowieckim na tle sprawy polskiej. Wyrazal rowniez

36 Nalezy wspomnie¢, ze Tadeusz Bielecki odnosit si¢ niechetnie nie tylko do ewentualnej
wspolpracy z dziataczami ruchu narodowo-radykalnego w kraju, ale i na emigracji. We wskaza-
niach organizacyjnych dla tworzonych po II wojnie $wiatowej struktur Stronnictwa Narodowego
na trenie zachodnich stref okupacyjnych Niemiec podkreslat nie tylko konieczno$¢ zachowania
odrebnosci organizacyjnej SN, ale w sprawie kontaktow organizacyjnych z innymi grupami przy-
pominat: ,,pamictajcie, ze jest to dorazna wspolpraca, poniewaz tacy ludzie (myslg o ONR, czy
Pitsudczykach blizszych nam politycznie) zaleza od swoich osrodkéw dyspozycyjnych i o ile
z nimi nie zerwa, a bedziecie ich wpuszcza¢ w nasze kota, stang si¢ wtedy obcymi wtretami, ktore
nadwyreza¢ beda nasza spojni¢ duchowa i organizacyjng”. List Tadeusza Bieleckiego do Borysie-
wicza, 4 XII 1945 r. (zbiory dr. hab. Jana Zaryna. Dzi¢kuje za ich uzyczenie).

37 AIPN, sygn. 1000/203, t. 1, k. 16, Protokot przestuchania Szymona Poradowskiego, 23 X
1945 1.

38 Ibidem, sygn. 0298/47, k. 4, Instrukcja Tadeusza Bieleckiego. Rowniez w okresie pozniej-
szym Tadeusz Bielecki w sposob jednoznaczny odnosit si¢ do mozliwos$ci przeprowadzenia demo-
kratycznych wyboréw w zdominowanej przez Sowietoéw w Polsce. W marcu 1946 r. pisat: ,,Co do
wyboréw w Polsce nie wierzymy, azeby w tych warunkach i przy systemie bolszewickim mozna
byto dokona¢ za pomocg wyboréw zmiany uktadu politycznego w Polsce. Nawet gdyby Mikotaj-
czyk jako jedyna niekomunistyczna, cho¢ aprobujaca komunistyczng polityke, grupa zwycigzyt
przy wyborach nie zmieni to istoty rzeczy. W dalszym ciagu begdzie niewola sowiecka”. List Tade-
usza Bieleckiego do Borysiewicza, 15 III 1946 r. (zbiory dr. hab. Jana Zaryna).
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opinig¢, ze ZSRR dazy do zniszczenia Polski. Gtowny za$ nacisk polecal potozy¢
na przekazywanie informacji o wydarzeniach w kraju na emigracj¢ i odwrotnie.

Po odbyciu spotkan na terenie kraju Konrad Niklewicz wrocit do Londynu
i zdat sprawozdanie Tadeuszowi Bieleckiemu z przeprowadzonych rozmoéw?.
Niestety, dostepna dokumentacja nie pozwala na odtworzenie przebiegu tego
spotkania.

W listopadzie 1945 r. prezes Stronnictwa Narodowego ponownie pisat do
cztonkéw konspiracyjnego Prezydium SN: ,,w gruncie rzeczy jedno Stronnictwo
Narodowe i w Kraju i na emigracji prowadzi wyraznie walke z polityka ugody
wobec Sowietow i nie widzg innego ruchu politycznego, ktory by w tym kierunku
w caloéci zdazat. Stad niewskazane jest zamazywanie tej sytuacji, beznadziej-
nymi zreszta, probami zwracania si¢ do Bieruta o zalegalizowanie nowego Stron-
nictwa przez naszych ludzi i nie powinno by¢ watpliwosci, ze proby takie pode;j-
mowane s3 na wlasng reke 1 ze Stronnictwo z nimi nie ma nic wspélnego. Nie
wierze tez w odpedzenie komunistow od wtadzy za pomoca wyborow, ktore albo
si¢ nie odbeda, albo beda komedig, ktora stworzy pozory na zewnatrz popierania
rzagdu komunistycznego przez wigkszo$¢ narodu. [...] Nie pozostaje nic innego
jak opdr i walka prowadzona oczywiscie w sposob taki, ktory by wyczerpanego
Kraju nie narazal na nieproporcjonalnie wielkie do wyniku represje”.

Czynniki warunkujace polityke Stronnictwa Narodowego
na emigracji

Stronnictwo Narodowe na emigracji znalazto si¢ w gronie nieztomnych prze-
ciwnikow dyktatu jattanskiego. 5 lipca 1945 r. Stany Zjednoczone wycofaty
uznanie dla rzadu RP na uchodzstwie i uznaty Tymczasowy Rzad Jednos$ci Naro-
dowej*!. Dzien pozniej swoje uznanie wycofat rowniez rzad Wielkiej Brytanii.

3 AIPN, sygn. 01069/73, k. 7, Akta rozpracowania operacyjnego krypt. ,,Dziedzic” dotyczace
Konrada Niklewicza.

40 Ibidem, sygn. 1570/251, k. 5, List prezesa Tadeusza Bieleckiego, XI 1945 r.

41 Rozwazajac kwestie cofniecia uznania dla rzadu RP na uchodzstwie Marian Emil Rojek na
tamach ,,Mysli Polskiej” napisat: ,,Kiedy zostanie cofnigte uznanie mocarstw zachodnich naszemu
rzadowi, nie przestanie on pomimo to by¢ naszym rzadem. Narod najpierw wylania rzad, a dopiero
potem rzad otrzymuje uznanie mi¢dzynarodowe. Brak uznania jest niedogodno$cia praktyczna, nie
jest jednak brakiem zasadniczym. Odwrotnie natomiast, taki rzad, ktéry ma uznanie zagraniczne
tylko, a nie zostat wyloniony przez nardd, nie jest rzadem, a tylko zewngtrzng forma obcego pano-
wania. Przez uznawanie nadal wlasnego tylko rzadu, przez przyj¢ta dobrowolnie dyscypling naro-
dowa, manifestowa¢ bedziemy nieustannie $wiatu, ze Polacy si¢ nie pogodzili, Ze nie skapitulowa-
1i, Ze glos przemawiajacy z Polski nie jest glosem naszego Kraju, ze to gtos obcy i wrogi, ktory my
nieustannie konfrontowaé bgdziemy z rzeczywistoscia”. M.E. Rojek, Okres przejsciowy, w: Zapto-
ngt pozar swiatowy ... Artykuly wybitnego dziennikarza pisane w Londynie podczas drugiej wojny
Swiatowej, Warszawa 2003, s. 220.
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Mimo cofnigcia uznania przez aliantow, kierownictwo SN nie uznato narzuco-
nego Polsce marionetkowego rzadu komunistycznego i odrzucato sztuczng gra-
nice (tzw. lini¢ Curzona). Juz w 1944 r. — po dymisji rzadu Stanistawa Mikotaj-
czyka — na tamach ,,Mysli Polskiej” podkreslano, jak wazne dla dalszych losow
Polski jest odejscie od polityki uleglosci wobec Zwiazku Sowieckiego, ktorej
symbolem stal si¢ Mikotajczyk. Zmian¢ w postrzeganiu priorytetdow w polityce
rzagdu RP na uchodzstwie Tadeusz Bielecki podsumowal w sposéb nastepujacy:
»zatrzymali$my si¢ wreszcie nad przepascig i rozpoczynamy mozolng, najezong
przeciwnos$ciami, dtuga droge w gére. Mozna stwierdzié, ze szalona jazda w nie-
znane, a raczej az za dobrze znane, zostata nagle zahamowana”*?. Postulowano
powr6t do walki o wschodnig granicg Polski z 1921 r. Oddanie Kresow Wschod-
nich ZSRR mogto spowodowa¢ wedtug publicystow ,,Mysli Polskiej” ,,tylko stan
wiecznego zagrozenia naszej granicy wschodniej i czyhanie z naszej strony na
najblizszg wojne i mozliwos$¢ odebrania swego. Nie lezy to w interesie ani Polski,
ani Rosji, ani sprawy pokoju w Europie i na $wiecie™. Tresci te stanowity jeden
z filarow programu SN.

Dziatacze Stronnictwa Narodowego chcieli wierzy¢, ze Anglosasi nie zgodza
si¢ na dominacj¢ sowiecka w Europie, ktora z samej swej natury opierata si¢ na
gwalcie 1 bezprawiu. Zarazem jednak przestrzegali przed tymi (Stanistaw Miko-
tajczyk), ktorzy dziatajac na niekorzysc¢ polskiej racji stanu, podsuwali Anglosa-
som pomyst ,kompromisu miedzy prawowitym Rzadem polskim i bezprawnym
Komitetem Lubelskim. Decyzja krymska jest kompromisem, ale migdzy ich
kompromisem a stanowiskiem Rosji, to znaczy jest dyktatem rosyjskim”#,
Podobna dziatalnos¢ nie tylko usprawiedliwiata ulegtos¢ Stanéw Zjednoczonych
i Wielkiej Brytanii wobec Sowietow, ale takze oznaczata przyzwolenie na podboj
Polski przez nowego okupanta®*. O narzuconym Polsce dyktacie jattanskim
pisano: ,,Wszyscy Polacy majacy moznos¢ swobodnego wyrazania swoich pogla-
dow maja tylko jedng drogg przed soba: dalszej walki o pelng i prawdziwa nie-
podlegtos¢ Polski. Nie ma tu zadnego wyboru. Nie mozna wmowi¢ w siebie
i w innych, ze Konferencja Krymska daje Polsce niepodlegtos¢ i Polakom wol-
nos¢, skoro tak nie jest™.

W lipcu 1945 r. w tekscie pt. Stanowisko Stronnictwa Narodowego, opubliko-
wanym na tamach ,,Mysli Polskiej”, wladze Stronnictwa przedstawity swdj punkt
widzenia: ,,Stronnictwo Narodowe stwierdza, ze nie uznaje faktow dokonanych

42 T. Bielecki, Pierwszy krok, ,My$l Polska”, nr 82 z 1-14 XII 1944 1., s. 1105.

43 Zawezenie nieporozumienia, ,,My$l Polska”, nr 81 z 15 XI 1944 .

4 Dyktat rosyjski Europie i Swiatu, ,My$l Polska”, nr 86 z 1 IIl 1945 r., s. 1154.

45 Oceniajgc polityke Stanistawa Mikotajczyka Marian Emil Rojek wskazywat rowniez na fakt,
ze ,,Mikolajczyk jest winien tego, ze dal si¢ uzy¢ do dalszego zwodzenia opinii zagranicznej co do
prawdziwego stanu rzeczy w Polsce”. M.E. Rojek, op.cit., s. 215.

4 Dyktat rosyjski Europie i swiatu, ,Mysl Polska”, nr 86 z 1 111 1945 r., s. 1154.
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i bedzie nadal walczy¢ o pelne wyzwolenie narodu i odbudowanie panstwa, zdol-
nego do samodzielnego zycia. [...] Polska jest okupowana i rzadzona przez
najazd [podkr. — JM.-M.1"¥. W zakonczeniu artykutu podkreslono, ze ,,Narod
jest czym$ wiecej niz zbiorowiskiem ludzi dzi§ zyjacych. Nie stanowi go tylko
pokolenie obecne, lub ta czy inna warstwa spoteczna. Jest on jedno$cig duchowa
pokolen przesztych, terazniejszych i przysztych. Obowigzkiem naszym jest dbac¢
o jej zachowanie i przekazania nastepcom. W ciagu tysigcletnich dziejéw nasz
narod nieraz znajdowat si¢ w nad wyraz cigzkim potozeniu, lecz zawsze — dzieki
wysitkom i po§wieceniu swych synow — zdotat przemoc wrogie moce. Wierzymy,
ze z obecnych zmagan Polska wyjdzie zwycigsko™®. Zdanie to nie stanowito tylko
i wylacznie przypomnienia podstaw rozumienia pojgcia narodu, ale — jak wskazuje
Wojciech Turek — jest wyrazem §wiadomosci dziataczy SN, ze odzyskanie nie-
podlegto$ci i odbudowa niepodlegtej Polski moze nie dokonac si¢ za ich zycia®.

Sposéb myslenia o niepodleglym panstwie polskim przebywajacego w Lon-
dynie Tadeusza Bieleckiego, a co za tym idzie formutowania kierunkéw biezacej
polityki wobec kraju miaty swe korzenie w uksztattowanej w okresie migdzywo-
jennym pragmatyce politycznej, zwigzanej z mysla polityczna Romana Dmow-
skiego™. Podstawg dzialania Bieleckiego stata si¢ rzeczywista analiza sytuacji
miedzynarodowej i wskazanie konkretnych punktow oparcia dla polityki polskie;j.
Punktem wyjscia dla mys$lenia o prawdziwie niepodlegtej Polsce stato si¢ prze-
konanie, ze jej potozenie pod wieloma wzglgdami przypomina sytuacje¢ ziem pol-
skich pod zaborami przed wybuchem I wojny $wiatowej. Wniosek ten sprawiat, ze
bardzo aktualny stawat si¢ sposob myslenia Romana Dmowskiego i jego pojmo-
wania niepodleglej Polski. Strategie prowadzenia ,,samodzielnej polityki polskiej”
zmierzajacg do odzyskania niepodlegtosci ,,okreslaty dwa czynniki: zewnetrzny
pojmowany jako zespot uwarunkowan miedzynarodowych i wewnetrzny tj. sity
wiasne narodu. Bielecki uwazat, ze uzyskanie niezalezno$ci politycznej bedzie
mozliwe w warunkach sprzyjajacej sytuacji migdzynarodowej oraz mobiliza-
cji sit niepodlegtosciowych w kraju w postaci dojrzatej akcji insurekcyjnej™!.

47 Stanowisko Stronnictwa Narodowego, ,,Mysl Polska”, nr 95 z 1945 r., w: ,, Mysl Polska” na
emigracji 1941-1976. Antologia tekstow, wybor i oprac. W. Turek, M. Urbanowski, Krakow 2005,
s. 115.

8 Ibidem, s. 117.

4 W. Turek, Arka przymierza. Wojciech Wasiutyriski 1910—1994. Biografia polityczna, Krakow
2008, s. 261.

50 Szerzej zob. S. Kilian, Koncepcja ,, polityki polskiej ” emigracyjnych narodowcéw, w: Naro-
dowa Demokracja XIX-XXI wiek. Koncepcje — ludzie — dzialalnosé, red. T. Sikorski, A. Wator,
Szczecin 2008; tenze, Uczniowie ze szkoly myslenia politycznego Romana Dmowskiego: Tadeusz
Bielecki i Marian Emil Rojek, w: Roman Dmowski i jego wspolpracownicy, red. M. Biatokur,
M. Patelski, A. Szczepaniak, Torun 2008.

318, Kilian, Polityka polska Tadeusza Bieleckiego, w: Mysl polityczna na wygnaniu. Publicysci
i politycy polscy emigracji powojennej, red. A. Friszke, Warszawa 1995, s. 27-46.
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Doswiadczenia II wojny $wiatowej sprawity rowniez, ze przywodcy Stron-
nictwa Narodowego upatrywali przysztosci niepodlegtej Polski w szerszych
zwigzkach politycznych. Wymieniali wspolnote krajéw Europy Srodkowo-
-Wschodnigj, ale jednocze$nie zastrzegali, ze nie wolno rozdziela¢ Europy na
dwie czesci®.

Dla przebywajacego na emigracji kierownictwa Stronnictwa bylo oczywiste,
ze Polska po ponownym wkroczeniu Armii Czerwonej w 1944 r. znalazta si¢ pod
okupacja sowiecka. W publicystyce ,,Mysli Polskiej” dominowata niewiara w to,
ze Stany Zjednoczone i Wielka Brytania w sposdb stanowczy sprzeciwia si¢
imperialistycznym zapedom Sowietow. Wiele uwagi poswigcano rowniez sytuacji
panujacej w zdominowanej przez Sowietow Polsce, otwarcie nazywajac jg mia-
nem ,,okupacji”. Nie mieli rowniez ztudzen co do natury marionetkowego rzadu
komunistycznego. W artykule pt. Rzeczywistos¢ krajowa wskazywano: ,,Teraz
jednak, w chwili zakonczenia wojny z Niemcami, nie wrég, lecz alianci nakazy-
wali mu [krajowi], by uznal wtadze grupy ludzi bez przesztosci i bez jutra, dzia-
ajacych z rozkazu mocodawcow moskiewskich, a nie posiadajacych nawet wla-
snych nazwisk. Jedno$¢ catego narodu ma by¢ rozbita przez wprowadzenie grupy
obcej, ktora nie przezywata wspolnych walk w dtugich latach niewoli niemiec-
kiej, ktérej nic z Polska nie taczy, a ktorej jedynym zadaniem jest shuzy¢ jako
narzgdzie imperializmu sowieckiego™.

Andrzej Zaéminski podkresla, ze decyzje podjete w Jalcie oraz utworzenie
TRJ zachwiaty wiara SN w sit¢ i moc zachodnich aliantéw wobec imperialne;j
polityki Zwigzku Sowieckiego®. Mimo to strategia polityczna SN opierata si¢ na
przeswiadczeniu o nieuchronnej zmianie politycznego ksztaltu Europy w nastgp-
stwie III wojny $wiatowej>>. Tadeusz Bielecki byt przekonany, ze sytuacja, jaka
zaistniata po klgsce Niemiec jest przejsciowa. Podkreslal zarazem, ze niedawno
zakonczona wojna nie tylko nie rozwigzata dawnych problemow, ale wrgcz stata
si¢ zarzewiem kolejnych. O 6wczesnej sytuacji w Europie pisat wprost: ,,zamiast

32 W. Turek, op.cit., s. 278.

33 Rzeczywistos¢ krajowa, ,My$l Polska” z 5 VI 1945 1., s. 1227.

3 A. Zaéminski, Emigracja polska w Wielkiej Brytanii wobec mozliwosci wybuchu III wojny
Swiatowej 1945—1954, Bydgoszcz 2003, s. 225.

35 Lidia Ciotkoszowa podkre$lata, ze po II wojnie $wiatowej pozycja wyjsciowa dla emigracji
byto przekonanie, ze powojenny uklad stosunkéw w Europie — zatwierdzony postanowieniami
konferencji migdzynarodowych w Teheranie i Jatcie — nie jest trwaly. Nie zabezpieczy on pokoju,
lecz wrgcz przeciwnie — stanie si¢ zrodtem napi¢é i1 konfliktow, ktore predzej czy p6zniej doprowa-
dza do jego upadku. Emigracja miata §wiadomos¢, ze sprawa polska nie jest odosobniona na arenie
miedzynarodowej. W przekonaniu polskiego wychodzstwa przysztoé¢ Polski wigzata si¢ z dalszy-
mi losami innych krajow, ktore po zakonczeniu Il wojny $§wiatowej znalazty si¢ w strefie wptywow
Zwiazku Sowieckiego. Co wigcej, przewidywano, ze sprawa polska ma o wiele szersze znaczenie,
nie tylko dla Europy, ale dla catego $wiata. Szerzej zob. L. Ciotkoszowa, Szukanie drog do wolno-
Sci, w: taz, Publicystyka, Warszawa 1985, s. 58.
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poczucia bezpieczenstwa panuje dzi$ gleboki niepokoéj, zamiast tadu — anarchi-
zowanie zycia spoteczno-gospodarczego narodow europejskich, zamiast wspot-
pracy migdzynarodowej — zaostrzajaca si¢ rywalizacja wielkich mocarstw,
zamiast pokoju trwa ukryta wojna. W najlepszym razie mozna by okresli¢ obecne
potozenie migdzynarodowe, jako okres zbrojnego pokoju [podkr. —J. M.-M.]"%°.

Opinia o nieuchronno$ci konfliktu migdzy niedawnymi aliantami panowata
réwniez wsrdd dziataczy Stronnictwa Narodowego oswobodzonych przez wojska
amerykanskie z obozoéw na terenie III Rzeszy. I tak chocby Czestaw Zatgski
w liscie do Tadeusza Bieleckiego z 16 czerwca 1945 r. wyrazit opinie: ,,Mysle,
ze po wyborach w Anglii 1 zakonczeniu wojny z Japonig musi doj$¢ do rozgrywki
z Sowietami, gdyz nie wyobrazam sobie, by Anglia i Stany [Zjednoczone] mogty
tolerowac tak groznego pod wzgledem politycznym, a w niedalekiej przysztosci
i gospodarczym konkurenta™’. Analizujgc sytuacje wsrdd dziataczy ruchu naro-
dowego dodawal, ze ,,sporo ludzi nie wytrzymuje nerwowo i wybiera si¢ do
kraju, ale jest i ruch odwrotny spod okupacji rosyjskiej ,,wedrowka ludow” wcigz
trwa i niepredko si¢ skonczy™®.

Analiza listow emigrantow skierowanych do Tadeusza Bieleckiego pozwala
jednak na stwierdzenie, ze zdecydowanie dominowata w$rod nich nieche¢ do
powrotu do kraju i $wiadomo$¢ sytuacji, w jakiej znalazta si¢ Polska po wkro-
czeniu Armii Czerwonej. Sytuacje te traktowali jako okupacj¢ i uznawali wcigz
zwierzchno$¢ rzadu RP na uchodzstwie. 12 czerwca 1945 r. Honoriusz Kaniew-
ski napisal z Murnau: ,,Dla nas istnieje tylko Polski rzad w Londynie i Jego pole-
cen chcemy stuchad, a nie bandy komunistycznej [...]”. W sprawie powrotow do
kraju zanotowat: ,,Na szczeScie niewielu jest takich, ktory chca wraca¢ do kraju,
gdzie mrok i ciemno$¢ panuje”.

Problem powrotu do kraju wielokrotnie przewijat si¢ w korespondencji w pre-
zesem Bieleckim. Inny dziatacz 9 czerwca 1945 r. wskazywat na koniecznosc¢
statego kontaktu prezesa SN z dziataczami przebywajacymi w Niemczech: ,,Cie-
sz sig, ze widzieliicie si¢ i rozmawiali$cie z naszymi kolegami. Jest to niezmier-
nie potrzebne zwlaszcza wobec niemoznosci porozumienia si¢ waszego z nami
i podtej agitacji, jaka idzie zarowno od wrogdw, jak i przyjaciot swoich (Miko-
taj[czyk] 1 inni) i obcych, podrywajacej pozycje legalnego rzadu i namawiajace;j
do powrotu do Kraju. Robi to pewne spustoszenie wsréd opuszczonych rodakow,
zwlaszcza wsrdd okupacji amerykanskiej, gdzie nasi sojusznicy obstawiaja obozy
polskie policja niemiecka i namawiajg do pdjscia do Polski lubelskiej. Stad waga

56 T. Bielecki, Wielka gra, ,,My$l Polska”, nr 96 z 111 1946 1., s. 2.

57 List Czestawa Zateskiego do Tadeusza Bieleckiego, 16 VI 1945 r. (zbiory dr. hab. Jana
Zaryna).

38 Ibidem.

%% List Honoriusza Kaniewskiego do Tadeusza Bieleckiego, 12 VI 1945 r. (zbiory dr. hab. Jana
Zaryna).
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osobistych zetknie¢, gdyz trzeba ttumaczy¢ gdzie lezy istotna przyczyna — obok
pewnej niezaradnosci rzagdowych naszych wielu czynnikdéw — niemozno$¢ docie-
rania do naszych w Niemczech i opieki nad nimi”®.

O warunkach koniecznych do odbudowy niepodlegtego panstwa polskiego
pisat Wojciech Wasiutynski w wydanej w 1948 r. broszurze pt. W stuzbie naro-
dowi: ,,Odbudowanie niepodleglego panstwa polskiego jest mozliwe tylko przez
usunigcie zwierzchnictwa sowieckiego nad Polska. Usunigcie to moze nastapic
tylko pod naciskiem bloku antykomunistycznego, czy to droga wojenna, czy
pokojowa. Stad tez polityka polska uwaza¢ musi panstwa zarysowujacego si¢
bloku antykomunistycznego za swoich sojusznikow. Nie oznacza to, by gtéwnym
celem polityki polskiej miato by¢ budowanie amerykanskiego nad-panstwa swia-
towego, lub by wszystkie cele Ameryki, Anglii czy innych panstw zachodniej
Europy byty celami Polski. Przeciwnie, wewnatrz prowadzonego przez Ameryke
bloku antysowieckiego polityka polska broni¢ musi jak najbardziej stanowczo
interesOw swojego narodu zaro6wno w sprawach np. granic, jak i przyszlego
uktadu politycznego i gospodarczego™'.

W tym miejscu warto zastanowic si¢, na jakich podstawach — zdaniem dzia-
faczy Stronnictwa Narodowego — powinien opiera¢ si¢ porzadek powojennego
$wiata. Nie ulega watpliwosci, ze wielkie znaczenie przywigzywano do zasad
ptynacych z wartosci chrzescijanskich. We Wskazaniach programowych, oglo-
szonych za zjezdzie delegatow SN w Wielkiej Brytanii w 1948 r. stwierdzono:
,»W chwili kiedy Polska znajduje si¢ w niewoli sowieckiej, a fala komunistyczna
grozi zalewem calemu $wiatu i zagltadg samym podstawom naszej cywilizacji,
glownym zadaniem staje si¢ ztamanie potegi Swiatowego komunizmu, wyzwo-
lenie Polski i innych krajow ujarzmionych przez Sowiety i oparcie tadu §wiato-
wego na podstawach chrzescijanskich.

,»Nie ma kompromisu z komunizmem jako doktryna ani jako podstawg impe-
rializmu sowieckiego. Bronimy ducha chrzescijanskiego przeciw wszelkim
odmianom materializmu, a przede wszystkim przeciw tak zwanemu materiali-
zmowi historycznemu Marksa i jego uczniow [...]7%.

Nalezy tez zaznaczy¢, ze ogloszone na zjezdzie SN w 1948 r. Wskazania
programowe pozwalaja badaczom na cze¢§ciowa przynajmniej odpowiedz na pyta-
nie o oblicze ideowe Stronnictwa Narodowego, gdyby po zakonczeniu II wojny
$wiatowej miato ono mozliwo$¢ podjecia dzialalnos$ci politycznej w niepodle-
glej, demokratycznej Polsce. Nalezy zgodzi¢ si¢ z pogladem sformulowanym
przez Wojciecha Turka, ktory twierdzit, ze ,,Gdyby w 1945 roku odbudowano
niepodlegla Polske, SN dziatatoby jako partia prawicowa o profilu narodowym,

6 List do Tadeusza Bieleckiego, 9 VI 1945 r. (zbiory dr. hab. Jana Zaryna).

61 J. Lechno [W. Wasiutynski], W stuzbie narodowi, Londyn 1948, s. 42.

2 Wskazania programowe, w: Stronnictwo Narodowe w walce o Polske. Zjazd delegatow i me-
zow zaufania z Wielkiej Brytanii oraz zjazd kontynentalny, Londyn 1948, s. 31.
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gloszaca przywiazanie do wartosci chrzescijanskich i stojaca na gruncie cywili-
zacji zachodniej, otwarta zarowno na pelng akceptacje ustroju demokratycznego,
jak 1 na udziat Polski w budowie zjednoczonej Europy, zwigzku suwerennych
panstw narodowych”®. Zjazd z 1948 r. zgromadzit przywodcoéw przedwojen-
nego Stronnictwa Narodowego, stanowigc sitg rzeczy kontynuacje ich programu
politycznego.

Wnhioski te sg o tyle istotne, ze zadajg ktam — oderwanym od kontekstu spo-
tecznego, politycznego i gospodarczego Drugiej Rzeczypospolitej — twierdze-
niom, iz ruch narodowy z samej swej natury dazyt do rozwigzan totalitarnych.
W $wietle rozwigzan programowych przyjetych przez SN nie wytrzymuje row-
niez krytyki poglad, ze skutki wcielonej w zycie ludobdjczej ideologii narodo-
wego socjalizmu w okresie okupacji niemieckiej, badz komunizmu po zakoncze-
niu II wojny $wiatowej stanowity realizacjg¢ politycznych postulatow,
formulowanych przez ruch narodowy w okresie Drugiej Rzeczypospolite;j.

Po zakoniczeniu Il wojny $§wiatowej Stronnictwo Narodowe ,,nie czyhalo” na
IIT wojne §wiatowa, ale wigzato z nig nadziej¢ na zmiang losu Polakow w kraju
i na wychodzstwie. Tylko taki rozwdj wydarzen mogt przynies¢ Polsce niepod-
leglos¢ 1 gwarantowal powrdt do ustanowionej na mocy traktatu ryskiego granicy
wschodnie;.

Podsumowanie

Mimo licznych staran proby legalizacji Stronnictwa Narodowego na terenie
kraju zakonczyly si¢ niepowodzeniem ze wzgledu na zdecydowany sprzeciw
komunistow. Lekcewazac catkowicie starania cztonkow Komitetu Legalizacyj-
nego, wladze nigdy nie udzielily odpowiedzi na memorial z 23 sierpnia 1945 r.
Wkroétce za$ po ztozeniu prosby o przyspieszenie decyzji w sprawie legalizacji
zostali zatrzymani Kobylanski, Jaworski, Orsagh, Poradowski i Bielawski.

Po opuszczeniu wigzienia w grudniu 1945 r., z wyjatkiem Szymona Poradow-
skiego®, cztonkowie Komitetu Legalizacyjnego kontynuowali swa dziatalnos¢
w formie kolejnych zebran organizacyjnych. Jednak wobec przediuzajacego sig

93 'W. Turek, op.cit., s. 280.

% Aresztowany 19 pazdziernika 1945 r. zostal skazany 21 pazdziernika 1946 r. wyrokiem Woj-
skowego Sadu Rejonowego w Warszawie na 7 lat wigzienia. Na mocy amnestii kar¢ zmniejszono
do 5 lat; wyszedt na wolno$¢ 10 marca 1947 r. Ponownie aresztowany 7 wrzesnia 1947 r. w zwiaz-
ku z zatrzymaniem przed UB Adama Doboszynskiego. Przez ponad 2 lata wi¢ziony w areszcie
Sledczym na Mokotowie. Skazany wyrokiem Wojskowego Sadu Rejonowego w Warszawie
23 wrzesnia 1948 r. na 8 lat pozbawienia wolnosci. Wyszed! na wolno$¢ 14 marca 1953 r. na mocy
amnestii z 22 listopada 1952 r. Szerzej zob. J. Zaryn, Szymon Kazimierz Poradowski, w: Konspira-
¢ja i opor spoteczny w Polsce 1944—1956. Stownik biograficzny, t. 2, Krakow—Warszawa—Wroclaw
2004, s. 411-414.
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milczenia wladz oraz narastajacego terroru zdecydowali si¢ w styczniu 1946 r.
na zawieszenie dziatalno$ci Komitetu do chwili wyboréw do Sejmu Ustawo-
dawczego.

Dalsze losy prob zalegalizowania SN zostaly przesadzone wraz z ogloszeniem
4 listopada 1945 r. komunikatu KRN, w ktéorym stwierdzono, ze ,,Wychodzac
z zatozenia budowy odrodzonej Polski jako panstwa demokratycznego, prezydium
KRN uznaje, ze uzasadnionemu struktura naszego spoteczenstwa zrdznicowa-
niu demokratycznych programow spoteczno-politycznych w peti czynig zados¢
w obecnej — jeszcze nie przedwyborczej — fazie naszego panstwowego zycia
dziatajace dzi$ stronnictwa: PPR, PPS, PSL, SL, SD i SP”%. W opinii rzadu RP
na uchodzstwie ,,Rzad warszawski nie zezwolit [...] na zalegalizowanie w Zzadne;j
formie Stronnictwa Narodowego, z uwagi zarowno na jego nieprzejednane stano-
wisko w sprawie polityki narodowej (granic wschodnich, suwerennosci panstwa
polskiego itp.), jak zasadniczo wrogi stosunek do marksizmu. Pretekstem do tego
wykluczenia Stronnictwa Narodowego, ktore w okresie petnej demokracji (do r.
1926) byto najwicksza partig polityczna, byt zarzut »faszyzmu« 1 »pro-nazizmu«
(chociaz w walce z Niemcami zadna partia polska nie miata lepszych rekordow)”¢.

W ten sposob najwigksze i najliczniejsze w okresie Drugiej Rzeczypospolitej
stronnictwo zostato wyeliminowane ze sceny polityczne;j.

The Leadership of the National Party in Exile towards the Plans
to Create an Open Anti-Communist Opposition by the Party’s Structures
in Poland (1945)
(Abstract)

The article is devoted to the attitude of the National Party’s (Polish: Stronnictwo Narodowe)
leadership in exile towards the Committee for Legalisation of the SN, established in Poland by
a part of Party’s members in the summer of 1945. The initiative had a purpose to create another,
in addition to the Polish People’s Party (Polskie Stronnictwo Ludowe), group of the open anti-
communist opposition. From the very beginning, the émigré leadership of the SN was aware of the
risks of official activities in the public sphere, dominated by the communists and their apparatus
of terror. Thus, the activity of the SN Committee for Legalisation did not meet with the support of
the Party’s leader in London Tadeusz Bielecki. He was afraid that any attempt by the national
activists to enter political activity would be construed as their approval of the Yalta dictate imposed
on Poland. Bielecki was also against the SN activists joining the structures established by other
political movements. This stance of his was the result of his belief that there would be war between
the Anglo-Saxons and the Soviet Union and the conflict would lead to the independence of Poland
and the restoration of the pre-war borders.

95 Cyt. za: J. Zaryn, Ostatnia ,, legalna opozycja”..., s. 99—100.

% Instytut Polski i Muzeun im. gen. Sikorskiego w Londynie, sygn. kol. 33/10, k. 1-2, Charak-
terystyka patryj politycznych w Polsce (dzigkuje prof. Tadeuszowi Wolszy za udostegpnienie tego
dokumentu).





