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I. Czy w dziejach Polski Ludowej dostrzega Pan/Pani tematy dotychczas pominigte?
Prosilibysmy o wysunigcie postulatéw hadawczych.

Badania dziejéw Polski Ludowej maja stosunkowo niedlugg historie, w zwiazku
z czym wcigz wiele tematow z tej dziedziny czeka na swojego badacza. Po upadku
PRL w 1989 r. pierwszefistwo zyskala historia polityczna, a w niej represje wladzy
w stosunku do obywateli, martyrologia spoleczefistwa polskiego pod rzadami
komunistycznymi, czy wreszcie opdr spoleczny wobec poczynan wladzy przeja-
wiany w réznych formach. Zainteresowania historykéw skupialy sie gléwnie na
poruszano w badaniach relacje miedzy wtadza a spoleczefistwem, to koncentro-
wano sie glownie na odtwarzaniu struktur wladzy i analizie mechanizméw jej
funkcjonowania. Efektem przyjecia takiej perspektywy badawczej stato sie — moim
zdaniem — zbyt waskie, jednowymiarowe ujmowanie historii PRL, czesto wyja-
$nianej w sposob schematyczny jako dzieje zmagan totalitarnej wladzy i antyko-
munistycznie nastawionego spoleczefistwa lub dominacji wtadzy nad biernym
spoleczefistwem. Nalezy wiec zgodzi¢ sie z prof. Dariuszem Jaroszem, krytyku-
jacym taki opis dziejow Polski Ludowej jako jednostronny, a przez to oddalajacy
nas od prawdy!.

Ten pierwszy, niewatpliwie konieczny i w sumie pozyteczny z punktu widzenia
rozwoju badafi historycznych, etap mamy juz za soba. Dzieki niemu wiemy
znacznie wiecej np. o strukturze wladzy komunistycznej i o oporze spoleczefistwa
(np. oporze zbrojnego podziemia niepodleglosciowego po II wojnie Swiatowe;j).
Okazuje sie jednak, ze znacznie mniej wiemy o samym spoleczefistwie Polski
Ludowej. W ostatnich kilku latach coraz glosniej podnoszona jest potrzeba badan
nad dziejami spoleczefistwa w PRL przy zastosowaniu innego niz dotychczas
paradygmatu, ktory ulatwilby spojrzenie z innej perspektywy na te dzieje,
a ponadto ukazywanie zmian dokonywanych w latach 1944-1989 nie tylko
w wymiarze oporu i walki, martyrologii, ale wpltywu spoleczefistwa, jego aspiracji,
dazeh oraz strategii przystosowawczych na ksztalt wladzy i skutecznos¢ jej od-
dzialywania. Méwigc krotko, potrzeba, aby badacze poswiecali wiecej uwagi losom
i funkcjonowaniu spoleczefistwa w Polsce Ludowej. Stad, nalezaloby szerzej
rozwing¢ prace badawcze nad tym tematem, np. nad dziejami organizacji spo-
tecznych, ktére istnialy w tym okresie, np. kobiecych, mtodziezowych, spotdziel-
czych, strazackich, zwigzkéw zawodowych, stowarzyszefi kulturalnych, wycho-
waweczych, dzieciecych, turystyczno-krajoznawczych, studenckich, wyznanio-
wych.

Istotne wydaja sie takze prace rozwijajace problematyke antropologii histo-
rycznej, w niewielkim stopniu obecne w historiografii PRL. Takie inicjatywy
badawcze, jak np. badania dr. Marcina Zaremby nad zagadnieniem roli strachu

1' D. Jarosz, Peerelowskie drogi do mieszkania w latach siedemdziesigrych XX wieku (zarys problemu),
w: Zycie codzienne w PRL (1956-1989), red. G. Miernik, S. Pigtkowski, Radom-Starachowice 2006,
s. 170.
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w powojennej historii Polski czy opinii na temat zydowskiego mordu rytualnego?
lub prace Krzysztofa Kosiniskiego® poswiecone §wiadomosci mtodziezy oraz jej
zyciu prywatnemu poszerzaja naszg wiedze w zakresie mentalnosci, zachowan
i postaw jednostek oraz grup spofecznych. Istotng role odgrywa w nich coraz
szersze wykorzystywanie metod i zrédet pochodzacych z innych dziedzin nauki
czyli socjologii, psychologii, antropologii spotecznej lub/i kulturowej, ekonomii,
lingwistyki, filozofii, pedagogiki.

Podnoszac postulaty badawcze dotyczace historii Polski Ludowej, chciatbym
zwr6ci¢ uwage na potrzebe rozwiniecia badanh nad przebiegiem proceséw histo-
rycznych na najnizszych szczeblach zycia spolecznego, tzn. na poziomie wioski,
gminy, osad typu miejskiego (np. miasteczek i wiekszych miast). Moim zdaniem,
takie podejscie do badaf nad dziejami PRL moze sie okaza¢ bardzo owocne.
Wrynika to przede wszystkim z samej natury systemu spoleczno-politycznego
PRL, skrajnie scentralizowanego i poddanego wladzy partii politycznej (PZPR),
narzucajacej spoteczefistwu ideologie marksizmu-leninizmu. W realiach tamtego
okresu istniata gteboka rozbieznos¢ pomiedzy zalozeniami czy decyzjami wladz
centralnych, a ich praktyczng realizacjg ,na dole”. Nie przypadkiem bardzo
popularne bylo wéwczas powiedzenie o rozbieznosci miedzy teorig a praktyka.
W zwigzku z tym nalezaloby kazda decyzje wladz rozpatrywaé¢ wedtug
schematu:

— decyzja ,centrali”,

— jej praktyczna realizacja (w terenie),

— skutki (polityczne, spoleczne i inne) tych dzialaf.

Postulat skoncentrowania badafi na podstawowych szczeblach zycia spotecz-
nego wysunal niezyjacy juz prof. Tomasz Strzembosz, ktéry czesto mawial, ze:
,prawda lezy na dole”. Mysle, ze jest to niezwykle trafna my$l w odniesieniu do
dziejow Polski Ludowej. Wynika z niej konieczno$¢ rozwijania badafi mikrohi-
storycznych, pozwalajacych na przesledzenie wiekszych proceséw dziejowych
w skali mikro, tam gdzie wcielano je w zycie. To wlasnie tam mozna bada¢ rze-
czywisto$¢ miniong réownoczesnie w trzech aspektach — jako historie zdarzeniowsa
(polityczng), strukturalng (spoleczng) i jednostkowsa (antropologia historyczna),
tzn. poprzez pryzmat loséw pojedynczych swiadkéw historii oraz przy uwzgled-
nieniu réznych aspektéw osobowosci czlowieka i dziedzin jego egzystencii.

Przedstawiony powyzej schemat analizy i postulat sledzenia proceséw histo-
rycznych na najnizszych poziomach zycia spoleczefistwa zastosowatem w swojej
pracy dotyczacej funkcjonowania Zwigzku Mlodziezy Polskiej. Byla to typowa
organizacja o charakterze stalinowskim, stworzona wedtug wzorcéw sowieckich,
stalinowskich, a konkretnie na wzor leninowskiego Komsomotu, ktéra charakte-
ryzowala sie skrajnym scentralizowaniem, brakiem demokracji wewnatrzorgani-
zacyjnej, zbiurokratyzowaniem, dominacja pracownikéw etatowych kontroluja-
cych pozostatych cztonkéw w imieniu wladzy komunistycznej. W konsekwencji
zadaniem nizszych szczebli organizacyjnych stalo sie wylacznie wykonywanie

2 Dr Zaremba przygotowal interesujacy artykul na ten temat, ktory ukazat sie w Wiezi” 2007, nr 10
i11/12.

3 Zob. K. Kosinski, Oficjalne i prywatne zycie mlodziezy w czasach PRL, Warszawa 2006.
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polecefi i wytycznych plynacych z centrali, czyli Zarzadu Gléwnego. Analiza
funkcjonowania ZMP ,na dole” wykazala, ze spoleczefistwo stanowito o wiele
aktywniejszy podmiot historii w pafistwie komunistycznym, nizby sie to moglo
wydawac, stosujac klasyczny, totalitarny model funkcjonowania pafistwa komu-
nistycznego. W konsekwencji, bierny opor, konflikty intereséw miedzy réznymi
grupami dzialaczy czy rézne strategie przystosowawcze stosowane zardwno przez
szeregowych cztonkdw, jak i aktywistow (wlacznie z lokalnym aparatem etatowym
tej organizacji) znacznie zredukowaly mozliwosci wprowadzenia w zycie najwaz-
niejszych zamierzen wiladz naczelnych ZMP i PZPR lub niejednokrotnie je uda-
remnialy. Badania nad dziejami ZMP w terenie pozwalaja na wysuniecie tezy
o ograniczonym wplywie wladzy na spoleczefistwo od poziomu powiatu w dot
i generalnie o pozornej sile wladzy w okresie stalinizmu. Byla ona wystarczajaca,
aby sterroryzowa¢ spoleczefistwo, lecz zbyt mala, by przeora¢ jego swiadomosé
i zmusi¢ do zaakceptowania wzorcéw sowieckich. Wyciaggniecie takich wnioskow
uogolniajacych i dostrzezenie tego typu zjawisk byloby niemozliwe bez przyjrze-
nia sie¢ mechanizmom funkcjonowania tej organizacji ,na dole”*.

Waznym obszarem badawczym, ktory wcigz znajduje sie w powijakach jest
badanie zycia codziennego obywateli PRL. Ta dziedzina historii jest stosunkowo
mloda i wcigz niedoceniana, cho¢ — moim zdaniem — przynosi wiele korzysci
badaczom. Po pierwsze, poszerza ich horyzonty badawcze, zmusza do stawiania
sobie nowych pytaf. Po drugie, wymusza siegniecie do nowych zrodel, np. relacji
,prostych ludzi”, wytworéw kultury materialnej — narzedzi, mebli, innych przed-
miotéw codziennego uzytku, materiatu ikonograficznego w postaci zdje¢, filmow,
plakatéw itp. Tematyka zycia codziennego zmusza takze do poszukiwania nowych
metod badawczych, a przede wszystkim do korzystania z dorobku innych dziedzin
nauki o czlowieku (antropologii kulturowej i spotecznej, psychologii, historii
sztuki, socjologii, geografii, ekonomii, filologii itd.). W ten sposéb historyk zbliza
sie do realizacji postulatu ,historii totalnej” Ferdynanda Braudela, ktéry propo-
nowal wykorzystywanie innych dyscyplin naukowych w stuzbie historii. Analiza
codziennosci w PRL umozliwia opisanie postaw poszczegolnych srodowisk (ro-
botnikéw, chlopéw, chloporobotnikéw, inteligenciji, funkcjonariuszy aparatu
wladzy, studentéw, kobiet) w skali catego kraju badz w jego poszczegolnych
regionach lub miejscach.

Il. Jaka role w warsztacie badawczym historykdw, zajmujacych sie dziejami Polski
Ludowej, odgrywaja, a jaka winny odgrywac, rézne kategorie Zrédet?

Okres Polski Ludowej charakteryzuje sie wytworzeniem ogromne;j liczby do-
kumentéw, powstalych w réznych instytucjach pafistwa komunistycznego.
Wynikalo to przede wszystkim z rozbudowanej struktury administracyjnej tego
pafistwa, w ktérym powolano wiele nowych instytuciji, wzorowanych na radziec-
kich. Skrajna centralizacja pafistwa, a zwlaszcza monocentryczny system zarza-
dzania zetatyzowang gospodarkg, spowodowal koniecznosci utworzenia licznych
cial i instytucji, ktore realizowaly polityke wladz centralnych badz kontrolowaty

4 Zob. M. Wierzbicki, Zwigzek Mlodziezy Polskiej i jego czlonkowie, Warszawa 2006.
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jej wykonanie. Jednoczesnie stowo pisane, zwlaszcza o charakterze urzedowym
posiadato w tym systemie szczeg6lng range. Sprawozdawczos¢ byla niemal tak
samo wazna jak realna dzialalnos¢, a z czasem nawet wazniejsza. Ona bowiem
decydowata o ocenie dzialafi nizszych szczebli partyjno-pahstwowej machiny przez
wladze centralne. Z tego wzgledu dokumenty tworzyly drugg rzeczywistosé, ktorg
dzi§ mozna by okresli¢ mianem wirtualnej. Bardzo czesto miala ona niewiele
wspdlnego z faktycznym stanem rzeczy.

W konsekwencji wspotczesne polskie archiwach sa wrecz zarzucone dokumen-
tacjg wielkich rozmiaréw, niemniej jednak wiekszos¢ z tych dokumentéw ukazuje
punkt widzenia wladzy na wydarzenia i procesy dziejowe, co moze zmyli¢ nie-
doswiadczonego badacza, ktéry bezwarunkowo im zawierzy. Trudnosci sprawia
ich krytyka w sytuacji braku wystarczajaco obfitego materiatu zré6dlowego, ko-
niecznego do ich zweryfikowania. Chodzi tu szczegélnie o zrédla wytworzone
przez spoleczenstwo. Dokumentacja oficjalna moze by¢ jednak przydatna do
réznorodnych badaf historycznych, przede wszystkim do analizy struktur, me-
chanizméw funkcjonowania, ideologii i biezacych celéw politycznych wtadzy.
Moéwigc generalnie, jej polityki wobec spoteczefistwa. Oficjalne dokumenty s3
juz mniej uzyteczne przy badaniu relacji wladza-spoteczefistwo, cho¢ dostarcza-
ja pozytecznych informacji i opinii. Znacznie trudniej dostepne s3 natomiast
7rédta wytwarzane przez samo spolteczefistwo, np. listy do redakcji, relacje i wspo-
mnienia, dokumenty organizacji autentycznie niezaleznych od wtadzy. Tych zrodet
jest znacznie mniej, co sprawia, ze wcigz niewiele (a w kazdym razie nie tyle co
o wladzy) mozemy powiedzie¢ o polskim spoteczefistwie okresu Polski Ludowe;.
Specyficzna role odgrywa prasa jako zrédlo do dziejow PRL. Z jednej strony
przez wieksza czes¢ tej epoki przekazywala polityke wladzy do spoleczefistwa,
ksztaltowala jego postawy zgodnie z oczekiwaniami tej wladzy, petniac role jeszcze
jednego ,pasa transmisyjnego”. Z drugiej za$ strony, w okresach kryzysow poli-
tycznych niejednokrotnie dochodzitlo do wyemancypowania jej czesci, do tego
stopnia, ze stawala sie wyrazicielem opinii i oczekiwaf spoleczefistwa wobec
wladzy, zastepujac zlikwidowane przez komunistéw struktury spoleczefistwa
obywatelskiego. Przykladem tego zjawiska moze by¢ ewolucja tygodnika ,Po
prostu”, ktére przeszlo znamienna ewolucje od niepopularnego organu ZMP na
uczelniach, do niezaleznego od wtadzy czasopisma, bedacego nie tylko wyrazi-
cielem pogladéw srodowiska studenckiego i mlodej inteligencji, ale wszystkich
srodowisk polskiego spoteczefistwa. Stalo sie tez symbolem (a czesto i kataliza-
torem) wydarzen pazdziernika 1956 r. W tym okresie na famach ,Po prostu”
W znacznym stopniu swobodnie wyrazano poglady nie tylko na temat biezacej
polityki PZPR, ale réwniez opisywano i oceniano wydarzenia okresu stalinow-
skiego.

W badaniach okresu PRL nalezaloby zwréci¢ wieksza uwage na wykorzysty-
wanie nowych, stosunkowo rzadko stosowanych przez historykéw zrédetl. Nalezg
do nich wspomniane wczesniej wytwory kultury materialnej (maszyny, budynki,
przedmioty codziennego uzytku, ubrania, zdjecia) oraz niematerialnej (nagrania,
filmy). Wieksza role powinny odgrywa¢ zrédta wywolywane poprzez kontakt ze
$wiadkami historii. Pozyteczne w tym wzgledzie mogg by¢ rekonstrukcje dziejow
réznorodnych stowarzyszefi spolecznych, ktére wymagaja zastosowania zrédel
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dokumentowych oraz wspomnief i relacji, czyli zZrédel wyrazajacych poglady
zaréwno szeregowych cztonkéw, i jak dzialaczy. W ten sposéb stanie sie bardziej
mozliwe odejscie od jednostronnego obrazu przesztosci, jaki powstaje w wyniku
stosowania wylacznie (lub niemal wlacznie) zrodet wytworzonych w obrebie
aparatu wladzy lub pod jego dyktando.

Tego rodzaju poszukiwania moga prowadzi¢ do zaskakujacych odkry¢. Przygo-
towuje wlasnie pierwszy tom pracy zbiorowej po§wieconej dziejom ruchu har-
cerskiego w PRL (Studia i materiaty z dziejow harcerstwa w latach 1944-1989).
W trakcie prac redaktorskich napotkalem informacje wskazujace na istnienie
nowych, czesto nieznanych faktéw i zjawisk spotecznych, ktére stawiajg pod
znakiem zapytania nasze dotychczasowe rozumienie tej epoki. Jedna z nich jest
niejawna, czesto nielegalna lub pétlegalna dzialalnos¢ wychowawcza, majaca na
celu formowanie postaw moralnych i spoleczno-politycznych wbrew 6wczesnie
obowigzujagcym normom i nakazom. Chodzito o obrone, a zarazem o przekazy-
wanie miodemu pokoleniu wartosci i tresci wypracowanych przez tradycyjne
harcerstwo, zwigzane z ideologig skautingu. Niektére (wowczas nieliczne) sro-
dowiska harcerskie pracowaly w ten sposéb nawet kilkadziesiat lat, by doczekac
odrodzenia ruchu harcerskiego w 1980 r., w postaci tworzonych woéwczas orga-
nizacji Porozumienia Kregéw Instruktoréw Harcerskich im. Andrzeja Matkow-
skiego, Niezaleznego Ruchu Harcerskiego i Ruchu Harcerskiego RP. Przywolany
przyktad uswiadamia, ze dostrzezenie zjawiska zorganizowanego oporu moralnego
(bo chyba tak mozemy go nazwac) stawia pod znakiem zapytania definicje oporu
spolecznego wypracowana i wprowadzong przez Andrzeja Friszke i Lukasza Ka-
minskiego, wedle ktorej za opor spoleczny uznajemy niezorganizowane, sponta-
niczne dzialania jednostek nakierowane na obrone tradycyjnych wartosci (cho¢
w dalszych etapach moze dojs¢ do samoorganizacji stawiajacych opor)>.

lll. Czy w Pana/Pani warsztacie naukowym wykorzystuje Pan/Pani monografie i wydaw-
nictwa Zrddtowe dotyczace historii Polski Ludowej, opublikowane przed 1989 r. -
i dlaczego?

W swojej pracy badawczej wykorzystuje takie publikacje, ale nie bez zastrze-
zef. Pierwsze z nich dotyczy rozdzielenia warstwy faktograficznej i interpreta-
cyjnej tych ksigzek. W warstwie informacyjnej wiele z nich posiada znaczna
warto$¢, z uwagi na to, ze niejednokrotnie byly owocem zmudnych poszukiwan
archiwalnych i zawieraja wiele cennych ustalef. Jako przyktad moge poda¢ prace
poswiecone dziejom ZMP w kilku regionach Polski (np. na Slasku, w Wielkopol-
sce, na Bialostocczyznie lub Kielecczyznie)®. Znacznie gorzej prezentuje sie w nich
warstwa interpretacyjna. Mowigc skrotowo, wiekszo$¢ z tych opracowan powstato

3 Zob. A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994, s. 6; L.. Kaminski, Formy
oporu spolecznego w Polsce w latach 1944-1948, w: ,Polska 1944/45-1989. Studia i materialy”, t. 4,
Warszawa 1999, s. 45-46; tenze, Ekonomiczny opdr wsi polskiej 1944-1948, w: ,Studia i materialy
z dziejow opozycji i oporu spotecznego”, t. 1, red. L. Kamifiski, Wroctaw 1998, s. 3, przypis 2.

6 Zob. np. C. Kubasik, Zwigzek Mlodziezy Polskiej na Slasku w latach 1948-1956, Wroctaw 1978;
A. Choniawko, ZMP w Wielkopolsce 1948-1956, Warszawa 1977; B. Hillebrandt, Zwigzek Mlodziezy
Polskiej, Warszawa 1980.
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na zamoéwienie wladz partyjnych i wyrazaly ich poglady na dzieje najnowsze. Byly
jednak prace, ktore cho¢ powstate w okresie Polski Ludowej odznaczaly sie
znacznym stopniem niezaleznosci od opinii wladzy, jak chociazby ksigzki poswie-
cone dziejom Armii Krajowej i Polskiego Pahstwa Podziemnego (np. prace pro-
fesorow Tomasza Strzembosza i Tomasza Szaroty), ktére czesto wiele lat przele-
zaly w szufladzie, zanim ujrzaly $wiatlo dzienne.

IV. Jaka nazwe okresu 1944/45-1989 uwaza Pan/Pani za odpowiednig — Polska Ludowa?
PRL? Peerel? Rzeczpospolita Druga i P6t? Polska pod okupacja sowiecka? Ewentualnie
prosimy o wiasne propozycje.

Nazwg najbardziej — moim zdaniem — adekwatng jest Polska Ludowa, przy-
najmniej z dwoéch wzgledow. Po pierwsze, obejmuje caly okres 1944-1989,
zwazywszy, ze okreslenie PRL zostalo wprowadzone dopiero w 1952 roku. Czyli
pelni role wspdlnego mianownika dziejéw tej formacji ustrojowej. Po drugie, i to
wydaje mi sie istotniejsze, nazwa Polska Ludowa najlepiej oddaje klasowy
charakter tego pafistwa, w ktérym wladza — przynajmniej nominalnie nalezala
— do ,ludu pracujacego miast i wsi”, czyli do niektorych jego grup i srodowisk,
a nie do ,narodu”, jak to ujmuje zapis w obecnej konstytucji.

V. Czy opublikowat(a) Pan/Pani takze jakie$ prace naukowe dotyczace innych okreséw
dziejow Polski lub z zakresu dziejow powszechnych? (Oczywiscie mozliwa jest odpowiedz:
nie dotyczy).

Przez ponad 10 lat, tzn. od 1991 do 2002 r. zajmowatem si¢ badaniem dziejow
wschodnich ziem Drugiej Rzeczypospolitej, wlaczonych do ZSRR w nastepstwie
agresji sowieckiej na Polske z 17 wrzesnia 1939 r. Zasadniczym polem moich
zainteresowan badawczych byly stosunki narodowosciowe pod okupacja sowiecka,
co zaowocowato dwiema publikacjami o stosunkach polsko-biatoruskich i polsko-
zydowskich pod okupacja sowiecka w latach 1939-19417. Innym tematem
podjetym przeze mnie w tym okresie staly sie zmiany spoteczno-ekonomiczne
na wspomnianym obszarze, dokonane pod naciskiem wladz sowieckich w okresie
1939-1941 oraz 1944-19528. Spojrzenie na dzieje ziem wschodnich w tak
dhugim, a zarazem pelnym rewolucyjnych zmian czasie pozwala dostrzec przebieg
procesu transformacji ustrojowej — spolecznej i politycznej — wraz z jego prawi-
dlowosciami, czynnikami cigglosci i zmiany, reakcjami spoteczefistwa na polityke

7 M. Wierzbicki, Polacy i Biatorusini w zaborze sowieckim. Stosunki polsko-biatoruskie na ziemiach
potnocno-wschodnich 11 Rzeczypospolitej pod okupacja sowiecka w latach 1939-1941, Warszawa 2000;
tenze, Polacy i Zydzi w zaborze sowieckim. Stosunki polsko-zydowskie na ziemiach pétnocno-wschodnich
pod okupacja sowiecka 1939-1941, Warszawa 2001.

8 M. Wierzbicki, Zmiany gospodarcze i spoleczne wsi kresowej w latach 1939-1952, w: Tygiel naro-
déw. Stosunki spoleczne i etniczne na dawnych ziemiach Rzeczypospolitej (1939-1953), red. K. Jasiewicz,
Warszawa 2002; tenze, Sowiecka polityka ekonomiczna na ziemiach wschodnich II Rzeczypospolitej w la-
tach 1939-1941 [referat wygloszony na konferencji ,Polska pod okupacja niemiecka i sowiecka 1939-1945”
zorganizowanej w Poznaniu w lutym 2005 r. przez Instytut Pamieci Narodowej i Niemiecki Instytut Histo-
ryczny, w druku].
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wladzy. Prowokuje tez do postawienia nowych pytafi badawczych. Szczegélnie
obiecujgce wydaje sie poréwnanie przebiegu transformacji ustrojowej ziem
wschodnich Drugiej Rzeczypospolitej z podobnym procesem przeprowadzonym
w Polsce Ludowej w okresie powojennym. Nie uprzedzajac odpowiedzi na po-
wstajace pytania, nalezaloby zastanowi¢ sie przede wszystkim nad kwestig podo-
biefistw i réznic obydwu proceséw. Wiadomo bowiem, ze w ogélnych zatozeniach
przebiegaly podobnie, cho¢ w réznym tempie, przy zastosowaniu niejednokrotnie
zblizonych (cho¢ nie takich samych) metod i z réznymi skutkami. Mozna zary-
zykowa¢ opinie, ze model transformacji ustrojowej od kapitalizmu do stalinow-
skiego socjalizmu wypracowany w latach dwudziestych i trzydziestych w ZSRR,
a nastepnie przeniesiony na grunt polski w latach 1939-1941 zostal ostatecznie
wykorzystany do przejecia wladzy i przeprowadzenia transformacji ustrojowe;j
w Polsce Ludowej. Mysle, ze poréwnanie dziejow okupacji sowieckiej ziem
polskich i Polski powojennej moze doprowadzi¢ do interesujgcych wnioskéw,
m.in. pomoc lepiej zrozumie¢ istote ,polskiego stalinizmu” lub |, stalinizmu po
polsku”.

VI. Prosimy wymieni¢ nazwiska historykdw zajmujacych sie dziejami Polski Ludowe;j,
ktérych uznaje Pan/Pani za autorytety naukowe.

To pytanie budzi moje watpliwosci, poniewaz wymienienie jedynie niektorych
historykéw jako autorytety naukowe moze stwarza¢ wrazenie niedostatecznego
docenienia roli pozostatych. Tymczasem po 1989 r. powstato catkiem spore sro-
dowisko badaczy prowadzacych prace nad tym okresem historii Polski. Do naj-
wybitniejszych z nich — moim zdaniem - nalezg tacy historycy, jak: Jerzy Eisler,
Andrzej Friszke, Tomasz Szarota, Kazimierz Kozlowski, Dariusz Stola, Krzysztof
Kosifiski, Pawet Machcewicz, Antoni Dudek, Y.ukasz Kamifiski, Grzegorz Miernik.
Jednak trzech historykéw-peerelistéw, zajmuje w tym Srodowisku miejsce szcze-
gblne:

1. Andrzej Paczkowski — pionier i wybitny popularyzator badafi nad dziejami
Polski Ludowej, zwlaszcza na polu historii politycznej.

2. Marcin Kula — twérca szkoty historycznej zajmujacej sie badaniami dziejow
Polski Ludowej, ktérg mozna okresli¢ mianem szkoly socjologizujacej, wycho-
wawca calego pokolenia badaczy PRL.

3 Dariusz Jarosz — niestrudzony propagator historii spolecznej PRL, posze-
rzajacej nasze rozumienie tego okresu poprzez wprowadzenie dodatkowej per-
spektywy badawczej. Dzieki temu historycy zwracaja wieksza uwage na drugiego
aktora tego okresu dziejowego — polskie spoteczefistwo.
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