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PAMIETNIKARSTWO KONKURSOWE
JAKO ZRODEO HISTORYCZNE

Historyk dziejéw najnowszych ma do czynienia z réznymi typami relacji, jakie
pozostaja po §wiadkach przesztosci. W artykule tym szczeg6lng uwage skupie
na tzw. pamigtnikarstwie konkursowym jako formie wypowiedzi o charakterze
autobiograficznym.

Zaznaczmy pokroétce, ze pamietnik to rodzaj wypowiedzi osobistej, ktéra ce-
chuje dystans czasowy wobec opisywanych wydarzen, umozliwiajacy stosowa-
nie — w odréznieniu od dziennika — pewnych regut kompozycyjnych i strategii
narracyjnej: ujawnianie (lub nie) dodatkowej wiedzy, czy komentowanie zdarzen
z wykorzystaniem owej wiedzy. Jak zwraca uwage Jacek Leociak, Swiat w pa-
mietniku jest zawsze jako$§ opowiadany, a wigc poznawczo uporzadkowany.
W odréznieniu od pamigtnika dziennik wyrdznia brak dystansu czasowego wo-
bec relacjonowanych zdarzen, brak przyjetych z géry zatozeri kompozycyjnych,
subiektywizm, indywidualizacja j¢zyka (cho¢ juz w dzienniku-kronice mozna cze-
sto obserwowac dazenie do pokazania obrazu Zycia pewnej zbiorowosci)'. Wydaje
sie, ze uwagi te mozna odnies¢ rowniez do pamigtnikarstwa konkursowego?.

Idea pamietnikarstwa konkursowego liczy juz ponad 80 lat. W 1921 r. Flo-
rian Znaniecki (1882-1958), kierujacy Polskim Instytutem Socjologicznym w Po-
znaniu, oglosit po raz pierwszy konkurs na zyciorys pracownika fizycznego.
Zalezato mu na dotarciu do grup spolecznych, ktére przez stulecia byty ,,wielki-
mi niemowami’. Inna sprawa, ze pomysl mdgt sie narodzié¢ jednak dopiero

! Prezentowane tu uwagi metodologiczne Jacek Leociak poczynit w pracy: Tekst wobec za-
gtady. O relacjach z getta warszawskiego, Warszawa 1997, s. 20.

2 Warto pamietaé o dotychczasowych analizach autobiografii jako Zrédta historycznego: T. Sza-
rota, Dokumenty autobiograficzne w badaniach dziejow najnowszych, ,,Pamigtnikarstwo Polskie”
1972, nr 4, s. 76-84; B. Misztal, Autobiografie robotnicze jako Zrodto wiedzy spoteczno-histo-
rycznej, ,,Dzieje Najnowsze” 1980, nr 2, s. 140-148.

3 Zob. F. Znaniecki, O znaczeniu pamietnikow dla badari socjologicznych, ,,Pamietnikarstwo
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w XX w. — w epoce szybko postepujacej alfabetyzacji (cho¢ nie zapominajmy,
ze okoto 1921 r. nadal 30% mieszkaricow Drugiej Rzeczypospolitej nie potrafito
pisac i czytac). Dziesie¢ lat p6Zniej materialy konkursowe opracowal i wydat
uczen Znanieckiego J6zef Chatasinski w pracy pt. Drogi awansu spotecznego ro-
botnika, do dzi§ zaliczanej do klasyki socjologii polskiej. Warto zwréci¢ uwage,
7e postulaty badania ,,Judzi codziennych i bezimiennych” pojawity si¢ na kilka
lat przed powstaniem we Francji stynnego czasopisma ,,Annales d’histoire
économique et sociale”, ktére zapoczgtkowato nowa szkote metodologii historii.
Tworcy szkoty Marc Bloch i Lucien Febvre postulowali w pierwszym numerze
pisma (1929 r.) znoszenie barier dzielgcych poszczegdlne dziedziny wiedzy, ba-
danie ,,struktur” i ,koniunktur” oraz wita$nie docieranie do ,,milczacych” grup
spotecznych®*. Zapewne mniej wptywowym niz ,,Annales”, ale réwnie inspirujg-
cym §rodowiskiem byta grupa badaczy Instytutu Gospodarstwa Spotecznego
skupionych wokét Ludwika Krzywickiego (1859—-1941), ktérzy decydujaco przy-
czynili si¢ do rozwoju pamigtnikarstwa konkursowego. Krzywicki gtosit poglad,
7e pamietniki stanowig materiat obrazujacy postawy i nastroje, daja obraz wa-
runkéw bytu, a co wiecej — dokumentuja stan §wiadomosci szerokich kregéw
spoleczeristwa®. W latach 1921-1939 zorganizowano dziesig¢ konkurséw — gtow-
nie z inicjatywy Instytutu Gospodarstwa Spotecznego, Paristwowego Instytutu
Kultury Wi, Instytutu Socjologii Wsi Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskie-
go redakcji ,,Przysposobienia Rolniczego”. Inicjatorom konkurséw zalezato
przede wszystkim na udokumentowaniu zycia bezrobotnych, chtopéw, robotni-
kéw oraz emigrantow.

Uogolniajac, mozna powiedzieé, ze w pierwszej potowie XX w. wytworzyt
si¢ nowy typ Zrédla: pamietnik masowy (inspirowany przez zainteresowanych
naukowcéw badZ redaktoréw czasopism), ktéry w znacznej mierze wypart cha-
rakterystyczny dla wczesniejszych epok pamietnik indywidualny®. Proces ten stat
si¢ szczegblnie wyrazny po wojnie, a za jego kulminacje mozna chyba uznaé
powstanie w 1964 r. Komitetu Badan nad Pamietnikarstwem PAN, a nastepnie
powotanie w listopadzie 1969 r. Towarzystwa Pamietnikarstwa Polskiego (TPP).
W referacie wygloszonym z okazji powstania Towarzystwa Jézef Chatasifiski pod-
kreslal, ze pamigtniki (konkursowe) zachecajg do badania konkretnych, historycz-
nie uksztattowanych i uwarunkowanych grup ludzkich, a nie tylko spoteczeristwa
pojmowanego abstrakcyjnie. Wskazywat tez, ze w swoich pracach starat sie trak-

Polskie” 1971, nr 2, s. 15-20; takze: Metoda Znanieckiego w oczach historykow, ,Przeglad Polo-
nijny” 1983, nr 4 (numer monograficzny).

4 Zob. M. Bloch, Lucien Febvre, A nos lecteurs, w: ,,Annales d’histoire économique et socia-
le”, t. 1, 1929, s. 1-2.

5 Zob. tez F. Jakubczak, O dokumentach pamietnikarskich jako materiale Zrédtowym dla so-
cjologii, ,,Przeglad Socjologiczny”, t. 17, 1963, nr 2, s. 68-90.

6 Zob. K. Kersten, T. Szarota, Wstep, w: Wies polska 1939—1948. Materiaty konkursowe, War-
szawa 1967, s. 5-34.
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towa¢ pamig¢tniki gléwnie jako materiat do badar nad osobowoscia w jej zwigz-
ku ze Srodowiskiem spotecznym i kulturg narodowa. Chatasifiski postulowat tez
powotanie Centrum Pamigtnikarstwa Polskiego’. Dwa lata p6ézniej, w 1971 r.,
Towarzystwo Pamigtnikarstwa Polskiego stworzyto kwartalnik ,,Pamigtnikarstwo
Polskie” (ukazujgcy si¢ regularnie do 1977 r.). Redakcja pisma (w ktérej istotng
role odgrywat redaktor naczelny Franciszek Jakubczak) zajeta si¢ m.in. groma-
dzeniem danych na temat konkurséw pamietnikarskich. W sumie od roku 1945
do 1976 urzadzono ich okoto 1050. Wzieto w nich udziat facznie okoto 300 tys.
pamietnikarzy. Ich dzieta to ponad 3 mln stron maszynopis6w?. Jednak zaledwie
kilkadziesiat zbioréw konkursowych zostato opublikowanych®. Takze i z tego
powodu, ze wydawaniu pamig¢tnikéw zawsze towarzyszyly duze watpliwosci
edytorskie. Wszystkie pamigtniki przysytane na dany konkurs, ze wzgledu na
objetos¢, na ogét trudno byloby opublikowaé. Kompromisowg metode edytor-
skg zaproponowali w 1967 r. Tomasz Szarota i Krystyna Kersten. Polegata ona
na regestowaniu tych pamigtnikéw, lub ich czgsci, ktére nie zawieraly istotnych
poznawczo informacji'®. Z pewnoscia jednak kazda publikacja pamietnikéw
powinna zawiera¢ informacje, gdzie mozna znalez¢ zbiory oryginatéw.

Los niewydanych pamiegtnikéw konkursowych jeszcze do niedawna wydawat
si¢ zreszta dramatyczny. Zbiory te zostaty bowiem ztozone przez Towarzystwo
Pamietnikarstwa Polskiego w patacyku w Rudnie pod Warszawg. Po przejeciu
obiektu przez nowego wilasciciela zbiory znalazly si¢ najpierw w garazu, a na-
stepnie (przykryte folig) pod gotym niebem. Dopiero we wrzesniu 2002 r. dzigki
interwencji OSrodka ,,Karta” ocalale materialty udato si¢ przetransportowaé do
Archiwum Akt Nowych. Dodajmy od razu, ze z inicjatywy ,,Karty”” Ministerstwo
Kultury powotato w listopadzie 2002 r. Fundusz Archiwum Spotecznego pod
patronatem Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Paristwowych!!. Inna sprawa, ze war-
to$¢ przynajmniej niektérych materiatéw konkursowych moze budzi¢ pewne
watpliwosci, do czego jeszcze wrdcimy.

7 J. Chatasinski, Pamietnikarstwo XIX i XX w. jako swiadectwo przeobrazeri narodu polskiego,
,.Pamietnikarstwo Polskie” 1971, nr 1, s. 19.

8 Wczesniej gromadzeniem danych na temat pamietnikarstwa powojennego zajmowat sie ,,Prze-
glad Socjologiczny”, nastepnie reaktywowany przy Szkole Gtéwnej Planowania i Statystyki (dzi$
Szkota Gléwna Handlowa) Instytut Gospodarstwa Spotecznego. Od 1964 do 1971 r. informacje
o konkursach gromadzit Komitet Badari nad Pamigtnikarstwem PAN. Zob. F. Jakubczak, Pot wie-
ku pamietnikarstwa polskiego, ,,Pamietnikarstwo Polskie” 1972, nr 1, s. 18.

9 Ibidem, s. 7.

10 Metode te Krystyna Kersten i Tomasz Szarota zastosowali przy publikacji czterech toméw
Wsi polskiej 1939—1948. Wedle ich zalozen edytorskich regest miat zawiera¢ doktadna informa-
cje o danej pracy konkursowej lub jej fragmencie, czyli konspekt opuszczanego fragmentu. Na
0g6t regestowali np. mato wartoSciowe zestawienia statystyczne, opisy topograficznego potozenia
wsi, sloganowe deklaracje (przejmowane za radiem czy prasa) itd. Zob. K. Kersten, T. Szarota,
op. cit., s. 23.

1 7ob. Z. Gluza, Archiwa spoteczne, ,JKarta” 2002, nr 36, s. 140-142.
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Redakcja ,,Pamietnikarstwa Polskiego” stawiata sobie za cel utrwalenie ko-
lekcji konkursowych, informowanie o nich czytelnikéw (takze badaczy) oraz
inspirowanie nowych konkurséw. Chciata tez podjaé probge wydobycia i ocale-
nia listéw, dziennikéw i zapiskéw przechowywanych jako pamiatki rodzinne'2.
Starata si¢ stuzy¢ fachowymi radami i propozycjami metodologicznymi. Juz
w pierwszych numerach pisma mozna byto znaleZ¢ wznowienia artykutéw Zna-
nieckiego, Krzywickiego, a takze aktualne komentarze Tadeusza Kotarbiriskiego
czy Stefana Kieniewicza. W kolejnych numerach napotykamy propozycje kon-
kurséw (nie wszystkie z nich zostaty zrealizowane), np. ,,Ze wsi do miasta”, po-
Swiecony spotecznym efektom wychodZstwa ze wsi i pobytu w miescie, czy
konkurs na pamietniki dziataczy i pracownikéw kultury, albo konkurs na pamiet-
niki rzemie§lnikéw!'3. Zamkniecie pisma w 1978 r. uniemozliwito systematycz-
ne gromadzenie danych o pamigtnikarstwie. Trudno tez ustali¢, ile konkurséw
na pamigtnik zostato zorganizowanych do 1989 r. Wydaje sie przy tym, Ze popu-
larno$¢ pamietnikarstwa konkursowego, zwlaszcza w ostatniej dekadzie PRL,
zaczg¢ta maleé, co mogto wigzaé si¢ z ogélnym brakiem Srodkéw na podobne
przedsigwzigcia. Pamietnikarstwo wyparty tez taiisze i szybsze, tatwiejsze w od-
biorze sondaze socjologiczne (obecnie ich wyniki na co dziei pojawiaja si¢
w mediach).

Po 1989 r. idea pamigtnikarstwa konkursowego ozyta ponownie dzigki Osrod-
kowi ,,Karta”. Obecnie w bogatych i starannie uporzgdkowanych zbiorach tego
Osrodka mozna znalezZ¢ przynajmniej cztery rodzaje Zrédet o charakterze rela-
cji. Pierwszy z nich to wspomnienia (gtéwnie ,,wywotane”). Archiwum Wschod-
nie ,,Karty” zawiera 4834 wspomnienia (nagrane i spisane), Archiwum Opozycji
— okoto 500 wspomnien (czesciowo jeszcze niezinwentaryzowanych)'#, Druga
grupa relacji to pamigtniki i dzienniki z ostatniego pétwiecza, spontanicznie prze-
kazywane przez autoréw badz ich rodziny do Osrodka. Wsrdd tych relacji wy-
réznia si¢ obszerny, dwunastomowy dziennik prowadzony przez Teres¢ Konar-
ska (tomy te obejmuja lata 1976-1989; archiwisci ,,Karty” zabiegaja o pozosta-
te). Trzeci typ relacji to wiasnie pamigtnikarstwo konkursowe. Po 1989 r. ,, Karta”
zorganizowata (lub wspétorganizowata) siedem konkurséw: ,,Wschodnie pigtno
najnowszej historii Polski”, ,,Konkurs na dzienniki stanu wojennego”, ,,Kresy
Wschodnie pod okupacjami 1939-1945”, ,,Czas Peerelu”, ,,Wysiedlenie — wspdlne
doswiadczenie narodow”, ,,Wypedzenie ze Wschodu (1939-1959) — we wspo-
mnieniach Polakéw, Niemcow 1 innych wydziedziczonych”, ,,Prywaciarze 1945-
-1989”. W sumie nadeszto okoto 1500 prac. Wsréd wymienionych tu konkur-
sOw wyjatkowy charakter miat konkurs pt. ,,Czas Peerelu”, poniewaz pozwolit

12 Zob. ,,Pamietnikarstwo Polskie” 1971, nr 1, s. 3-6.

13 Zob. np. ,,Pamietnikarstwo Polskie 1977, nr 1-4, s. 293.

14 Zob. Katalog zbioréw Archiwum Opozycji, oprac. A. Iwaszkiewicz, Osrodek ,,Karta”, War-
szawa 2001.
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zgromadzi¢ takze autentyczne dzienniki z lat 1945-1989. Wreszcie czwarty typ
relacji gromadzonych przez ,,Karte” to prace konkursowe adresowane do uczniow.
W latach 1997-2001 odbyto si¢ pie¢ takich konkurséw. Pozwolily one zebra¢
3621 prac (o réznej jednak jakosci), napisanych przez 6034 uczniow'>.

Dodajmy tez, ze na interesujace kolekcje pamietnikéw i dziennikéw historyk
moze natrafi¢ réwniez w Dziatach Rgkopiséw Biblioteki Narodowej oraz Biblio-
teki Uniwersytetu Warszawskiego.

Pora zastanowi¢ si¢ nad warto$cig pamigtnikarstwa konkursowego. Przede
wszystkim trzeba podkresli¢, ze okoto 2/3 pamigtnikéw konkursowych zebra-
nych w okresie PRL dotyczy Srodowiska wiejskiego'®. Postuzmy si¢ wiec przy-
ktadem monumentalnej publikacji pt. Wies polska 1939—1948. Materiatly konkur-
sowe, ktora zostala wydana w latach 1967-1971 w czterech tomach. Autorzy
opracowania, Krystyna Kersten i Tomasz Szarota, we wprowadzeniu do publi-
kacji poczynili wiele istotnych spostrzezen metodologicznych. Konkurs pt. ,,Opis
mojej wsi” zostal ogloszony w marcu 1948 r. przez Instytut Prasy ,,Czytelnik”.
Pracownicy Instytutu rozestali regulamin konkursu do redakcji pism docieraja-
cych na wies, organizacji wiejskich i klubéw czytelniczych. Regulamin zawierat
ogolne wskazdwki dotyczgce autoréw (w konkursie mogli wzigé udzial wszyscy
mieszkancy wsi, niezaleznie od przynaleznosci organizacyjnej, §wiatopogladu
itd.), sposobu opisu (pamigtnikarze mieli siggnaé w przesztos¢ i pokazac okres
wojny, a takze opisac¢ biezace wydarzenia) oraz nagrdd (ktére notabene podobno
nigdy nie zostaly wyptacone...). W sumie na konkurs nadeszto 1717 prac (w tym
21 anonimowe), najczesciej pisanych przez mtodych mezczyzn. Idac tropem
K. Kersten i T. Szaroty warto pokusi¢ si¢ o odtworzenie motywacji piszacych.
Z pewnoscia dla wielu z nich wazne bylo pragnienie przekazania obrazu wlasnej
wsi. Nie bez znaczenia okazywala sie cheé utrwalenia wspomnienl po dopiero co
zakoriczonej wojnie!”. Niektorzy przedstawiali szlak swojej migracji (gtéwnie na
Ziemie Odzyskane”). Jeszcze inni nie ukrywali, Ze po prostu zalezy im na zdo-
byciu nagrody.

Krystyna Kersten i Tomasz Szarota, wykorzystujac tez ustalenia Ludwika
Krzywickiego i Jozefa Chatasiiskiego, zwracaja uwage, ze pamietniki konkur-
sowe to jakby material posredni migdzy ankieta a dokumentem osobistym. Za-
sadnicze pytanie, na jakie musi odpowiedzie¢ sobie badacz, to problem stopnia

15 Zob. ,Karta” 2002, nr 34, s. 137—144. Istotna czescia pisma jest rubryka Potwierdzenia
nabytkow, w ktérej zostaja odnotowywani autorzy kolejnych relacji (takze wspomnieri) uzyska-
nych przez Osrodek ,,Karta”.

16 F. Jakubczak, Pot wieku..., s. 7.

17 Niewykluczone, ze w ogéle do potrzeb cztowieka nalezy pozostawianie po sobie jakiegos
$wiadectwa. Wciaz zdumiewa fakt, ze po Zydach uwiezionych w warszawskim getcie, egzystuja-
cych w ekstremalnych warunkach, zachowato si¢ kilkadziesiat relacji (przy czym nie wiadomo,
ile ulegto zniszczeniu). Zob. J. Leociak, op. cit., s. 7.
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inspiracji tredci relacji przez organizatoréw konkursu. Bywa on rézny. Niekto-
rzy pamigtnikarze staraja si¢ bowiem trzymac sugestii regulaminowych, inni (choé
rzadziej) rezygnuja ze wszelkich schematéw. Charakterystyczna cechg pamiet-
nikéw bywa przesunigcie akcentu ze spraw autobiograficznych na sprawy pu-
bliczne, a takze dominacja wspomnieri nad sprawami wspdtczesnymi. Mimo ze
opisy pamig¢tnikarskie na ogét sq wolne od znaczacych znieksztalcen, analizuja-
cy je historyk musi zachowac ostroznos$¢. Zazwyczaj niewielkie znaczenie maja
dane liczbowe czy bilanse finansowe — obecne w wielu pamigtnikach. Zwazyw-
szy ze pamietnikarze nie stanowig reprezentatywnej proby, podawane przez nich
liczby nie pozwalaja tworzy¢ ogdlniejszych zestawienl.

Pamigtniki jako Zrddto historyczne majq jednak wyjatkowe walory. Po pierw-
sze, zawieraja wiele cennych informacji, ukazujacych sfere stosunkow miedzy-
ludzkich. Czytelnik moze tu poszukiwa¢ informacji na temat rél spotecznych
obowigzujacych w danym czasie i miejscu, typdw socjalizacji, wzoréw osobo-
wych (,,charakteru narodowego”) czy ewolucji mechanizméw awansu spotecz-
nego'®. Po drugie, stanowig nieocenione Zrédto do opisu zycia codziennego oraz
obyczajowosci danej epoki (np. sposobdéw odzywiania si¢, ubioru, pracy). Po
trzecie, pozwalaja rekonstruowaé Swiadomos¢ spoteczna: jezyk, zakres pojecio-
wy, stereotypy, znaczenie tradycji historycznej, stosunek do polityki, zagadnien
narodowych, pojmowanie przeobrazen ekonomiczno-spotecznych, postrzeganie
konfliktéw narodowosciowych itd. Po czwarte, pozwalajg analizowa¢ ewolucje
aspiracji, celéw zyciowych, dazen, ideatéw zyciowych. Badacz moze prébowaé
uchwycic¢ korelacje miedzy srodowiskiem spotecznym a wyksztalceniem, pozio-
mem zarobkdéw, standardem zycia. Po piagte wreszcie, pamigtniki moga przydaé
si¢ do badari nad postawami i wyobrazeniami kolejnych pokoleri o sprawach
waznych. Ciekawa moze okazaé si¢ analiza, co w danej epoce traktuje si¢ jako
oczywiste, co dziwi, co wywoluje zgorszenie i negatywne oceny!°.

Odczytywanie pamietnikéw moze nastreczac jednak spore trudno$ci’. Pomisi-
my tu kwestie naleciato$ci gwarowych, charakterystycznych zwlaszcza dla wie-
lu pamigtnikéw wiejskich, cho¢ analiza samego jezyka pamigtnikarzy mogtaby
stanowi¢ ciekawe studium. Z punktu widzenia historyka wazne jest odkrywanie
kolejnych warstw informacji pamietnika. Na przyktad Jan Szczepariski odréznia
cztery warstwy informacji: a) to, co autor méwi wprost, b) to, co przemilcza
i ukrywa, ¢) warstwe informacji potencjalnych (milczaco przyjmowanych), d) war-
stwe informacji o jego osobowosci?!. Z kolei Antonina Ktoskowska zwraca uwage

18 7ob. J. Szczepanski, Pamietniki a wiedza o polskim spoteczeristwie, w: P6t wieku pamieni-
karstwa polskiego, Warszawa 1971, s. 26-28.

19 Ibidem.

20 Zob. J. Hochfeld, S. Nowakowski, O wykorzystywaniu pamietnikéw do badari nad swiado-
mosciq proletariatu, ,,MySl Filozoficzna” 1953, nr 4, s. 242-268.

2L Ibidem.
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na problem nieu§wiadomionych czynnikéw socjalizacji w pamietnikarskich
zapiskach??.

Mozna by si¢ zastanawia¢, w jakim stopniu pamigtniki konkursowe datoby
si¢ wykorzysta¢ do analiz statystycznych. Jakkolwiek pamietnikarstwo stato si¢
Zrédlem masowym, wydaje si¢, ze na razie metody takich analiz nie udato si¢
wypracowac. Ujecia statystyczne moga jednak stanowi¢ wyzwanie dla przysztych
badaczy.

Interesujgce mogg by¢ rdwniez propozycje metodologiczne zgtaszane np. przez
Osrodek Leksykologii Politycznej w Saint-Claude we Francji?}. Sposréd auto-
réw polskich wykorzystywat je Jacek Leoniski, opracowujac pamietniki nadesta-
ne w 1981 r. na konkurs pt. ,,Zyciorys wtasny robotnika”. Idac tropem Regine
Robin, Leoriski postuzyt si¢ m.in. metoda ,,p6l semantycznych”. Przeprowadzo-
na przez niego procedura badawcza sktadata si¢ z kilku etapéw. Kazdy anali-
zowany pamietnik zostal zaopatrzony w karte, na ktérej Leoriski notowat naj-
czesciej powtarzajace sie wyrazy. Nastepnie wyrazy te dzielil na grupy odnosza-
ce si¢ do réznych sfer rzeczywisto$ci (zwracajac uwage na te, ktére najbardziej
absorbowaly uwage pamigtnikarzy). Wreszcie wyodrebniat stowa-klucze i wy-
razy typowe. Na koniec Leoriski budowat tzw. siatki asocjacji oraz pola seman-
tyczne — wykazujgc wyrazy odnoszace si¢ do poszczegdlnych kategorii spotecz-
nych?*, Mozna sie zastanawiaé, czy metody tej nie warto by zastosowa¢ do ana-
lizy takze innych kolekcji pamietnikarskich.

Trzeba tez pamigtac, ze warto$¢ pamigtnikarstwa jako Zrédta do poznawania
Swiadomosci réznych grup spotecznych byla szczegdlnie wysoka w epoce, gdy
nie istnialy profesjonalne osrodki badania opinii publicznej. W PRL powstaty
one dopiero po 1956 r., na Zachodzie funkcjonowaty od lat trzydziestych?.

ZwracaliSmy kilka razy uwage, Ze pamietniki pozwalaty dotrze¢ do grup
,~milczacych”. Niewykluczone jednak, ze do pewnego spadku popularnosci kon-
kurséw w PRL przyczynily si¢ nie tylko nowe metody badania Swiadomosci
spotecznej, lecz réwniez swoista ,,ideologizacja” pamietnikarstwa?®. Juz Florian
Znaniecki postulowat wykorzystywanie nauki do przebudowy spoteczeristwa —
tak jak zaczgto si¢ nig postugiwac do przeksztalcania przyrody. Ta pozytywistycz-
na idea ulegta w PRL charakterystycznej deformacji. Kolejne numery ,,Pamiet-

22 A. Kloskowska, Odpowied? na ankiete, w: P6t wieku pamietnikarstwa polskiego...,
s. 34-36.

23 Zob. R. Robin, Badanie pél semantycznych: doswiadczenia Osrodka Leksykologii Politycz-
nej w Saint-Claud, w: Jezyk i spoteczeristwo, Warszawa 1980, s. 252-281.

24 J. Leoniski, Drogi zyciowe i $wiadomos¢ spoteczna robomikéw polskich. Studium oparte na
autobiografiach robotniczych, Warszawa—Poznan 1987, s. 59.

25 Zob. ,.Kultura i Spoteczeristwo” 1999, nr 4 (numer monograficzny pt. Narodziny badari opinii
publicznej w Polsce).

26 Wedle relacji Dariusza Jarosza niektére zbiory pamigtnikarskie (np. Mtode pokolenia wsi
polskiej) bywaly cenzurowane.
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nikarstwa Polskiego”, poczawszy od numeru 3 z 1973 r., otwieraja programowe
dokumenty PZPR. Na przyklad w numerze 1-4 z 1977 r. znajdujemy referat
Edwarda Gierka pt. Patriotyzm — jednosc¢ narodowa — socjalizm. Spora czes$¢
konkursowych pamigtnikéw, adresowana do robotnikéw i chtopéw, miata dowo-
dzi¢, czego nie kryli ani przywddcy partyjni, ani redaktorzy pisma, powstawania
socjalistycznego narodu polskiego. Zaznaczmy, ze temat, jak rzadzacy, np. za
pomocg konkurséw pamigtnikarskich, tworzyli mit peerelowskiego narodu moégtby
by¢ przedmiotem osobnej rozprawy, ktéra dopelniataby cenng ksigzke Marcina
Zaremby pt. Komunizm, legitymacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymacja
wladzy komunistycznej w Polsce®.

Za forme pamigtnikarstwa konkursowego mozna chyba uzna¢ réwniez kon-
kursy na list urzgdzane przez redakcje gazet. Zanim przyjrzymy sie temu rodza-
jowi Zrédia, warto poczyni¢ kilka uwag wstepnych.

Przede wszystkim list — takze list konkursowy — wymaga specyficznych technik
odczytywania. Na przyktad Stefania Skwarczyriska zwraca uwage, ze istnieje
sze$¢ wyznacznikow struktury listu. Pierwszy z nich to cel listu, a wigc rodzaj
sprawy decydujacej o jego tresciach i sensie. Drugim wyznacznikiem jest osoba
adresata lub tez grupy adresatow, zwigzanej z dang sprawa. Trzecia istotna kwe-
stia to stosunek wigzacy piszacego z adresatem, rézny w charakterze i stopniu
zazyloSci. Za czwarty wyznacznik Skwarczyriska uznaje cechy osobowosciowe
epistolografa, wynikajace z jego sytuacji osobistej i spotecznej. Pigtym wyznacz-
nikiem moga by¢ sytuacyjne okolicznosci tworzenia listu, rzutujace na nastréj
piszacego, wplywajace na tres¢ listu (nawet na jego postaé graficzng). Wreszcie
szosty wyznacznik to konwencja epistolograficzna charakterystyczna dla danej
epoki czy sytuacji?s.

Listy pozwalaja tez odtwarza¢ lokalny koloryt i spoteczny klimat, a wigc to,
co Mieczystaw Porebski nazywa ,,ikonosfera” danego czasu i miejsca®®. Warto§¢
listéw (zwlaszcza o charakterze ,,nie interwencyjnym’”) wydaje si¢ tym wigksza,
ze historyk dziejow najnowszych styka si¢ na ogdt ze Zrédtami wytworzonymi
przez instytucje publiczne, badZ przez nie inspirowanymi.

27 Zob. tez M. Zaremba, Préba legitymizacji wladzy komunistycznej w latach 1944—1947 po-
przez odwotanie si¢ do tresci narodowych, w: ,Polska 1944/45-1989. Studia i materialy”, t. 2,
1997, s. 35-62.

28 S. Skwarczyriska, Wokét teorii listu, ,,Pamietnikarstwo Polskie”1972, nr 4, s. 37-45. Zob.
takze J. Trzynadlowski, List i pamietnik. Dwie formy wypowiedzi osobistej, ,Pamigtnikarstwo
Polskie” 1975, nr 1-4, s. 79-87.

29 Na znaczenie badania ,,ikonosfery” zwrécit uwage Tomasz Szarota w glosnym artykule:
Zycie codzienne w PeeReLu — propozycja badawcza, ,,Polska 1944/45-1989. Studia i materiaty”,
t. 1, 1995, s. 211.
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Pamigtajac o tych zaleceniach metodologicznych, trzeba jednak zaznaczy¢,
ze studia nad znaczeniem listu jako Zrédia historycznego (dla okresu powojen-
nego) wydaja sie zdecydowanie mniej zaawansowane niz nad pamietnikarstwem?.
By¢ moze dlatego, ze mamy tu do czynienia ze Zrédtami rozproszonymi i trudno
uchwytnymi®'. W Polsce nie powstat do tej pory osrodek, taki jak na Uniwersy-
tecie w Bochum, gdzie dziata centrum archiwizowania listéw (znajduje si¢ w nim
réwniez kolekcja listéw polskich). Zaskakujaco czesto o odkryciu zbioru listow
decyduje przypadek32. Podobnie jak w przypadku pamietnikarstwa istotne wy-
daje si¢ systematyczne gromadzenie zbioréw listow. By¢ moze warto bytoby
nawet zwrocic si¢ z apelem do wspétczesnych czasopism o przechowywanie (lub
przekazywanie wyspecjalizowanej instytucji) zbioréw listéw, ewentualnie ptyt CD
z listami elektronicznymi (to zresztg kolejny, specyficzny typ listow).

Nie tylko listy konkursowe, lecz takze zwykte, codzienne listy do redakcji
wydajg sie szczeg6lnie cennym Zrédlem?®. Przekonuja o tym fragmenty owych
listéw zamieszczane na tamach czasopism. Tu zreszta historyk staje wobec ko-
lejnej watpliwosci metodologicznej. Z relacji redaktoréw najwigkszych peere-
lowskich czasopism wynika, ze przychodzace na adres redakcji listy przegladali
najpierw pracownicy sekretariatow redakcji i podejmowali wstgpne decyzje co
do ich selekcji**. Wybrane listy (jesli byly rekopisami, a najczesciej byty) prze-
pisywali, czesto ze skrétami, na maszynie i w postaci tzw. kopii redakcyjnych
przekazywali na biurka redaktoréw. Jesli decydowali si¢ oni na publikacje, to
najczesciej wybierali najciekawszy fragment kopii redakcyjnej. Krétko méwiac,
w rubryce ,listy od czytelnikéw” spotykamy zaledwie wycinki kopii redakcyj-
nych, bedacych skrétami rekopisow. Jakkolwiek i one bywaja ciekawym (czgsto
jedynym) Zrédlem informacji, trudno jednak oceni¢, w jakim stopniu oddajg rze-
czywiste intencje autor6w>>.

30 Zob. np. H. Zawadzka, Szczeros¢ az do bolu. O dziennikach i listach, Warszawa 1998.

31 Warto odnotowaé, ze kolekcje listéw nawet po najwybitniejszych postaciach XX w. wcigz
pozostaja nieuporzadkowane lub (i) niewydane. Przykladem moze by¢ tu epistolograficzna spu-
$cizna po Stefanie Zeromskim, wydana dotad zaledwie w jednej trzeciej.

32 Wtasnie przypadek przesadzit o powstaniu choéby stynnego juz zbioru pt. Listy emigran-
tow z Brazylii i Stanow Zjednoczonych. 1880-1891. Witoldowi Kuli udato si¢ bowiem w 1941 r.
natrafi¢ na niezarchiwizowang kolekcje w Archiwum Akt Dawnych i przechowaé we wiasnym
mieszkaniu 300 listéw (pozostate sptonety w czasie Powstania Warszawskiego). Zob. Listy emi-
grantow z Brazylii i Stanow Zjednoczonych. 1880-1891, oprac. W. Kula, N. Assorodobraj-Kula,
M. Kula, Warszawa 1971.

33 Na przyktad A. Leszczyniski, Sprawy do zatatwienia. Listy do ,, Po prostu”, Warszawa 2000.

34 Na przyktad Relacja Jerzego Dabrowskiego, redaktora ,,Swiata Mtodych” w latach 1956-
-1989 (zbiory prywatne — K.K.).

35 Watpliwosci te nieco malejg, gdy pod publikowanymi listami znajduja sie nazwiska i skré-
towe adresy nadawcow. Redaktorzy czasopism mtodziezowych z okresu PRL, z ktérymi rozma-
wialem, utrzymywali, ze falszerstwa listow — po 1956 r. — raczej si¢ nie zdarzaty.
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Niekiedy redakcje zachg¢caty czytelnikéw do pisarskiej aktywnosci, urzadza-
jac ,,redakcyjne dyskusje” lub oglaszajgc ankiety, a ciekawsze wypowiedzi byly
publikowane. Ankiety takie zyskaly duzg popularnos$¢ po 1956 r., gdy wyraznie
wzrosta swoboda wypowiedzi, a typowo socjologiczne metody badania opinii
publicznej nie byly jeszcze zaawansowane. Szczegdlng forma mobilizacji czy-
telnikéw byt konkurs. Trudno obecnie precyzyjnie ustalié, ile konkurséw na list
zorganizowano w latach 1945-1989. Osobiscie przeanalizowatem pieé tytutéw:
,Rodzina 1 Szkota” (1948-1989), ,Swiat Mtodych” (1949-1989), ,,Filipinka”
(1957-1989), ,,Jestem” (1968-1989), ,,Razem” (1976-1989). W sumie doliczytem
sie kilkunastu konkurséw, o r6znej zresztg randze*. Na og6t formg podsumowa-
nia okazywat si¢ artykut przedstawiajacy (ujmowane procentowo) wyniki oraz
charakterystyczne cytaty, ewentualnie wybor fragmentéw najciekawszych (zda-
niem redakcji) listow?’. Zdecydowana wiekszos¢ i tych listéw nie zachowala sie.

Jaka wartos$¢ majq np. listy konkursowe, na ktére historyk moze natknac sie,
cho¢by w postaci opublikowanych, wyrywkowych fragmentéw? Na pytanie to
sprébuje odpowiedzieé, postugujac si¢ stosunkowo dobrze mi znanym przykia-
dem relacji nadestanych przez nastolatki na poczatku 1981 r. do ,,Swiata Mto-
dych”. Zachowaly si¢, cho¢ tylko w czesci, dzieki Jerzemu Dabrowskiemu, kt6-
ry ocalatg kolekcje przekazal w potowie lat dziewigédziesigtych do Dzialu Re-
kopiséw Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego. Jak wspomniatem, natrafitem
na nig przypadkowo na poczatku 2001 r. Musze jednak od razu zastrzec, ze mamy
tu do czynienia z relacjami spisanymi przez najmtodszych autoréw: najczgsciej
uczniéw szkoét podstawowych. Pamigtajmy tez, Ze relacje te powstawaly w okre-
sie wyjatkowego napiecia spotecznego.

Konkurs pt. ,,M6j §wiat 80-81” redakcja ,,Swiata Mtodych” ogtosita 15 stycz-
nia 1981 r.: ,,Pragniemy, aby to opisanie Polski ogladanej z Twojej perspektywy
przez Ciebie i Twoich réwiesnikéw, uzupetniato nasza wspdlng Swiadomos¢ tego,
jacy jesteSmy, czym dysponujemy, ku czemu dazymy”. Po tym zdaniu nastepo-
wala lista jedenastu kroétkich sugestii z zastrzezeniem, zZe ,.kazda wypowiedz
bedzie wazna”. Redaktorzy dodawali, ze listy moga mie¢ dowolng dtugosé, pod
warunkiem, Ze beda méwi¢ prawde. Czytelnicy mieli na napisanie tekstow oko-
to miesigca (do 14 lutego). Nadeszto 3266 relacji, z ktérych ocalato, jak zdota-
fem ustali¢, zaledwie 302 (cho¢ to i tak okoto 3000 stron rekopiséw i kopii re-
dakcyjnych!). Lektura zachowanych listow moze sktania¢ do pytania, w jakiej

36 Podobne konkursy byty urzadzane, zwhaszcza po 1956 r., przez czotowe pisma PRL, np.
,,Zycie Warszawy”, ,,Sztandar Mtodych”.

37 Oto wybrane przyktady konkurséw. ,,Swiat Mtodych™: Co najbardziej ceni¢ w mojej przy-
Jjaciotce, nr 14 z 1959 r.; Kto jest bohaterem, nr 10-15 z 1964 r.; Sqd nad prywatkami, nr 7 z 1968 r.;
LWFilipinka”: Jakie jestesmy, nr 3 z 1957 r.; Jak spedzasz wolny czas, nr 5 z 1958 1.; Co lubisz, co
ci si¢ podoba (ankieta), nr 12 z 1961 r.; Dziewczyna 1972, nr 16 z 1972 r.; ,,Razem”: Jacy jeste-
Smy, nr 16 z 1981 r.
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mierze sugestie redakcji wplynety na tre$¢ relacji. W poréwnaniu ze ,,zwykty-
mi” listami do redakcji listy konkursowe cechuje: a) wigksza starannos$¢ (cho¢
nie zawsze), b) dlugosé, c¢) wieksze zaangazowanie emocjonalne.

Analizujac motywacje mtodych autoréw, mozna wyrdzni€ trzy postawy. Jed-
nym z powoddw siegniecia po pidro, cho¢ chyba najmniej istotnym, byta cheé
zdobycia nagrody oraz sama przyjemnos¢ pisania. Na przyklad jedna z autorek
juz na wstepie swojego listu deklarowata, ze po prostu chetnie pisuje do ,,Swiata
Mtodych™3®. Wazniejszy jednak byt drugi powdd. Mtodziez na przetomie 1980
1 1981 r. miata poczucie, ze zyje w czasach wyjatkowych i pragneta pozostawié
Swiadectwo. Inna autorka, czternastoletnia mieszkanka Smrokowa w wojewddz-
twie krakowskim podkreslata: ,,Nie pisze tego gtéwnie po to, by otrzymac na-
grode, ale to, co mysle, widze i stysze, w czym si¢ orientuje. I pisze ku memu
zrozumieniu”¥. Swiadectwo pragneta pozostawié takze pietnastolatka ze Spore-
go w wojewddztwie szczecinskim: ,, To, co tu wszystko napisalam, to najszczer-
sza prawda. Nie chodzi mi o nagrode czy o wydrukowanie listu w Swiecie Mto-
dych [...], ale zdarzyta si¢ okazja, gdzie moge si¢ naprawde wygadaé. Z géry
dziekuje, ze przeczytacie moj list™. Zadziwiajaco wielu mtodych ludzi pragne-
to si¢ zwierzy¢, opowiedzied o sobie, a przy okazji o otoczeniu, w ktérym dora-
stali. To trzeci powdd, dla ktérego mtodzi ludzie pisali. Na przyktad trzynastola-
tek z Radomia pisal: ,,Mam jednego kolege, ale widze si¢ z nim tylko w szkole.
Jedynakiem nie jestem, bo mam brata, ale brat ma 22 lata i tez mnie nie zrozumie,
przed Swiatem Mtodych probowatem si¢ wygada¢™*!. Wsparcia ze strony redakto-
row poszukiwatla tez jego réwiesniczka z Rucianego-Nidy w wojewddztwie su-
walskim: ,,0d dawna chciatam to komu$ opowiedziec, lecz w klasie, czy nawet
w szkole nie ma chyba osoby, ktéra by wystuchata, doradzita lub wyrazita wyrazy
wsp6lczucia™?. Warto podkreslié, ze wiele listéw nosi wlasnie cechy spowiedzi.

Na podstawie lektury znanych mi listéw konkursowych mégtbym chyba
stwierdzié, ze sugestie redakcyjne nie powodujg nadmiernych znieksztatcen, sta-
nowig co najwyzej zachete do pisania. Akurat w przypadku analizowanych prze-
ze mnie listow anonimowos$¢ adresata, a takze doSwiadczenie czaséw przetomo-
wych (by odnies¢ si¢ do refleksji Stefanii Skwarczynskiej) sprzyjata zaskakuja-
co szczegdtowym, nieraz intymnym zwierzeniom. Omawiane tu listy pozwalaja,
jak sadze, odtworzy¢ codzienne zycie szkolne, zycie rodzinne, tematy rozméw
z réwiesnikami i rodzicami, formy spedzania wolnego czasu, szczego6ty ubioru,
a takze spos6b odbioru zdarzen politycznych, Swiatopoglad. Podobnie jak pa-
mietniki konkursowe jest to szczegdlnie wartoSciowe Zrédlo dla rekonstrukcji

38 Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego (dalej — BUW), Rps, nr akc. 3927, List nr 40, s. 4.
39 BUW, Rps, nr ake. 3925 (2), List nr 53, s. 4.

40 Ibidem, List nr 100, s. 9.

4 Ibidem, List nr 54, s. 3.

42 Ibidem, List nr 65, s. 5.
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Swiadomosci. Na osobng uwage zastugiwatby jezyk listow, zwlaszcza proby po-
dejmowane przez mtodych ludzi wiaczenia si¢ w debate publiczna.

Podsumujmy

1. Analizujac pamigtniki i listy konkursowe trzeba pami¢taé, ze mamy do
czynienia ze Zrédlem masowym. W latach 1945-1989 powstato okoto 300 tys.
pamigtnikow oraz trudna do ustalenia liczba listow. Dokumenty te to nowy, cha-
rakterystyczny dla okresu powojennego pétwiecza typ Zrodia.

2. Pamietniki i listy to Zrédlo wazne z kilku powodéw. Pozwala odtwarzaé
z jednej strony réznorodne aspekty Zycia codziennego, postawy mentalne, z dru-
giej — momenty przetomowe historii. Pamigtniki, a szczeg6lnie listy to takze
uzyteczny wskaznik nastrojéw spotecznych, ktéry moze wykorzysta¢ historyk
dziejéw najnowszych. Dodajmy, Zze wszelkiego typu relacje majg wyjatkowg
warto$¢ w badaniach nad historig XX w., w ktérych, chcac nie chcac, przewaza-
ja archiwalia wytworzone przez instytucje pafistwowe.

3. Jeszcze do niedawna los znaczacej czgsci pamietnikéw i listéw konkurso-
wych, jakie teoretycznie przynajmniej mégtby mie¢ do dyspozycji badacz dru-
giej potowy XX w., pozostawal niejasny. Obecnie mozna liczy¢, ze przynajmnie;j
cze$¢ (wieksza czes$¢) spuscizny po TPP zostanie udostepniona przez Archiwum
Akt Nowych. Natomiast wiekszo$¢ listéw konkursowych nadsytanych do redak-
cji (takze zwyktych listéw do redakcji) nie zachowata si¢. Badacz moze natknaé
si¢ np. na fragmenty korespondencji zamieszczane na tamach poszczegdlnych
czasopism.

4. Istnieje wiele interesujgcych propozycji metodologicznych, dotyczacych
pamietnikéw konkursowych. Wiele pomystéw zgtaszanych np. przez ,,Pamietni-
karstwo Polskie”, czy edytoréw pamigtnikéw (Chatasinski, Kersten, Szarota)
wcigz pozostaje do wykorzystania. Przyktadem moze tu by¢ metoda pdl seman-
tycznych zaproponowana przez Osrodek Leksykologii Politycznej w Saint-Claude.

5. Niezbedny wydaje si¢ cykliczny przeglad zaréwno opracowan opartych na
pamigtnikach czy listach, propozycji metodologicznych, jak i informacji na te-
mat nowo odkrytych zbior6w. Mamy tu bowiem czgsto do czynienia ze Zrédta-
mi rozproszonymi, odkrywanymi niejednokrotnie przez przypadek. Wymiana
takich informacji pozwolitaby precyzyjniej oszacowac¢ potencjalne zbiory (i ewen-
tualne straty) z okresu PRL.

Dodajmy, zZe historyk ma do dyspozycji réwniez i inne Zrédta masowe o cha-
rakterze wypowiedzi osobistych. Mozna by tu wymieni¢ listy do redakcji, czy
zwlaszcza listy interwencyjne, np. nadchodzace w latach 1950-1989 na adres
Biura Listéw i Inspekcji, czy Polskiego Radia®.

43 W latach 19501970 (akta z pézniejszych lat pozostaja niezinwentaryzowane) na adres Biura
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Gromadzenie danych wydaje sie wazne i z tego powodu, ze tradycja organi-
zowania konkurséw na pamietniki i listy, wykorzystywania ich do badan to waz-
na cze$¢ dorobku polskiej historiografii.

Listow i Inspekcji nadeszto 1 171 743 listéw. Jak wynika z wyliczen Dariusza Jarosza w okresie
stalinowskim na adres ,,Polskiego Radia” nadeszto 676 tys. listéw (dane z p6Zniejszych lat nie sg
znane). Juz te liczby sygnalizujg skale zjawiska. D. Jarosz, Akta Biura Listow i Inspekcji KC PZPR
Jjako Zrodto do badari rzeczywistosci spotecznej w Polsce w latach 1950-1956, ,,Polska 1944/45-
-1989. Studia i materiaty”, t. 2, 1997, s. 191-216. Zob. takze Archiwum Akt Nowych, KC PZPR,
237/XXV-55, k. 106, 107, 131.





